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Vorwort

Wie schon in den vergangenen Jahren verdffentlicht der Osterreichische Wasser- und Abfallwirt-
schaftsverband (OWAV) auch 2016 wieder die wasser- und abfallrechtliche Judikatur des vergan-
genen Jahres. Auf diese Weise wird die aktuelle Judikatur einem breiten Kreis von Fachleuten in
der Wasser- und Abfallwirtschaft in handlicher Form zuginglich gemacht.

An dieser Stelle sei besonders den Autoren dieses Heftes, der gesamten Abteilung Wasserlegistik
und -6konomie und Mag. Christian Glasel, alle Bundesministerium fiir Land- und Forstwirt-
schaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, fir die Erarbeitung des wasserrechtlichen bzw. abfallrechtli-
chen Abschnittes, Mag. Verena Dworschak fiir die abteilungsinterne Koordination und Frau Rita
Senftner fiir die sorgfiltige Bearbeitung des Manuskripts der wasserrechtlichen Judikatur recht
herzlich gedankt.

OSTERREICHISCHER
WASSER- UND ABFALLWIRTSCHAFTSVERBAND

Wien, im Juni 2016
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I. Wasserrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform

Zusammengestellt und bearbeitet von der
Abteilung Wasserlegistik und -6konomie
Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

Wiasserrechtliche Regelungen werden zunehmend komplexer sowie von anderen Vorschriften be-
einflusst und tiberlagert (EU-Recht, Umweltvertriglichkeitspriifung, Abfallrecht, Gewerberecht,
Verwaltungsverfahrensrecht usw.). Es ist daher notwendig, zur Bewahrung des Uberblicks auch
die Entwicklung der Judikatur der Hochstgerichte zu wasserrechtlichen Problemen im Auge zu
behalten, zumal dies das Verstindnis fiir Zusammenhinge und Losungsmoglichkeiten weckt und
damit die (Mit-)Anwendung des Wasserrechts in anderen Verfahren erleichtert, sodass neue Linien
und Tendenzen in der Rechtsprechung frithzeitig erkannt werden konnen.

Die Zusammenstellung erfolgte in gleicher Weise wie bisher:

* Ausgewertet wurde die einschligige Rechtsprechung insbesondere des Verwaltungsgerichts-
hofes sowie anderer Gerichte.

* Die Zuordnung erfolgt nur zu Paragrafen, nicht zu einzelnen Absitzen.

* Die Nummerierung kniipft an die bisherigen Jahresberichte (insbesondere Heft 168) an.

* Die Leitsdtze entsprechen weitgehend dem Originaltext der ausgewerteten Erkenntnisse, ge-
ringfiigige Umformulierungen ohne Verinderung des Sinns erfolgten dort, wo dies zur besseren
Verstindlichkeit nétig erschien.

* Es wurden auch Leitsitze aufgenommen, die in fritheren Jahresberichten (bzw. in der Gesamt-
zusammenstellung Heft 121) bereits enthalten sind.

* Im Interesse der Benutzerfreundlichkeit wird das Thema oder die Hauptaussage dem jeweiligen
Textauszug vorangestellt; mafigeblich bleibt aber die Textaussage.

* Soweit es sich erkennbar um gefestigte Judikatur handelt, wurden die Leitsitze mit dem Hin-
weis ,,stRsp“ (= stindige Rechtsprechung) versehen.

* Hinweise auf die Vorjudikatur sind den Erkenntnissen selbst entnommen und daher keines-
wegs als vollstindig anzusehen.

* Leitsitze, die der Literatur entnommen wurden, sind als solche gekennzeichnet.

* Die Anmerkungen sind den Entscheidungsgriinden der VwGH-Erkenntnisse entnommen und
sollen zum besseren Verstindnis der Leitsitze dienen.

* Nicht aufgenommen wurden Beschliisse und Erkenntnisse, die nach Meinung der Bearbeiter-
Innen keine fiir eine Auswertung relevanten generellen Aussagen enthalten.

* Auf weitere Auswertungen Besprechungen u. a. in ,,Recht der Umwelt®, in , Zeitschrift fiir Ver-
waltung® etc. wird hingewiesen.

Da die Leitsitze in der Regel auf generell formulierten, aber auf den jeweiligen Anlassfall bezo-
genen Aussagen des Verwaltungsgerichtshofes beruhen, kann fraglich sein, inwieweit Leitsitzen
(bzw. allgemeinen Aussagen des Verwaltungsgerichtshofes) iiber den Anlassfall hinausgehende Be-
deutung zukommt. Im Einzelfall sollten daher vorsorglich auch das in Betracht kommende Origi-
nalerkenntnis und die darin zitierten — insbesondere jiingeren — Vorjudikate und Literaturstellen
studiert werden, um die Anwendbarkeit auf den zu beurteilenden Fall zu priifen.
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Auflerdem empfiehlt es sich, angesichts der lebhaften und materieniibergreifend wirksamen Titig-
keit des Gesetzgebers stets auch die Aktualitdt der Leitsitze zu kontrollieren.

Der Inhalt der Zusammenstellung gliedert sich wie folgt:

1. Judikatur zum WRG 1959,

2. Judikatur zum Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz,
3. Judikatur zu sonstigen Rechtsvorschriften,
4. Register der ausgewerteten Judikatur.
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E 56

1. Judikatur zum WRG
§ 5 Abs. 2 WRG

Dingliches Recht begriindet eine Nutzungsbefugnis
§ 5 Abs. 2 zufolge steht die Benutzung der Privatgewisser mit den durch Gesetz oder durch
besondere Rechtstitel begriindeten Beschrinkungen denjenigen zu, denen sie gehédren.
Diese Nutzungsbefugnisse nach § 5 Abs. 2 WRG 1959 konnen nicht nur aus dem Grund-
eigentum, sondern auch aus einem anderen Titel, etwa einem dinglichen Recht, erwachsen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301; Hinweis auf VwGH 17.10.2002, 2000/07/0042,
und VwGH 16.09.1999, 99/07/0058
Anmerkung: Das grundbiicherlich gesicherte Dienstbarkeitsrecht der Beschwerdefiihrer zum
Wasserbezug, zur Errichtung von Anlagen und zur Zuleitung des Wassers zu ihrem Grund-

stiick stellte eine Nutzungsbefugnis am Privatgewdisser fiir die dinglich Berechtigten und da-
mit ein Wasserbenutzungsrecht auf Grundlage des § 5 Abs. 2 WRG 1959 dar.

E 57 Wasserbenutzungsberechtigte aufgrund eines dinglichen Rechts sind ,, Wasserberech-

E 34

tigte®
Bei grundbiicherlich gesicherten Wasserbenutzungsrechten handelt es sich nicht um An-
spriiche, die auf den Zivilrechtsweg iSd § 113 WRG 1959 zu verweisen sind. Diejenigen,
die auf Grundlage einer grundbiicherlich eingetragenen Dienstbarkeit {iber ein Wasserbe-
nutzungsrecht iSd § 5 Abs. 2 WRG 1959 verfiigen, sind als Wasserberechtigte im Sinne des
§ 29 Abs. 1 WRG 1959 anzuschen.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301

§ 9 WRG

Zustindigkeit der Wasserrechtsbehorde bei Beeintrichtigung von Grundstiicken
durch Entwisserungsanlagen
Im Rahmen einer baurechtlichen Bewilligung kann nicht gleichzeitig tiber wasserrechtliche
Belange abgesprochen werden. Wenn Nachbarn geltend machen, dass in Hinblick auf eine
nicht ausreichende Entwisserungsanlage Wasser auf ihre Grundstiicke gelangen konnte
und es zu einer Unterspiilung der auf ihren Grundstiicken befindlichen Hiuser kommen
konnte, handelt es sich dabei um Einwendungen, die nicht im baurechtlichen Verfahren
berticksichtigt werden kénnen, sondern die in den Zustindigkeitsbereich der das WRG
1959 vollziechenden Behorden fallen.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133; Hinweis auf VwGH 23.03.2001, 99/06/0155,
0156
Anmerkung: Der VwGH wies diesbeziiglich darauf hin, dass er auch im Zusammenhang
mit den in Bauverfahren angesprochenen Aspekten der Wahrung des Hochwasserschutzes von
Grundstiicken (VwGH 23.01.1992, 91/06/0239) oder der Wasserversorgung und Wasser-
qualitit (VwGH 23.01.1996, 84/06/0117, und VwGH 14.03.1991, 89/06/0121) davon
ausgegangen sei, dass die bezeichneten Interessen der Nachbarn nicht im Bauverfahren, son-
dern im wasserrechtlichen Verfahren zu wahren seien. Der VwGH liefS offen, nach welcher
Bestimmung eine Zustindigkeit der Wasserrechtsbehirde gegeben ist.

Wasserrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform 9



Kapitel 1 - Judikatur zum WRG 1959

E 35

E 36

E 37

E 38

E 39

10

Adaptierung oder Neuerrichtung keine grundsitzliche Bedeutung
Die Frage, ob eine Adaptierung oder eine Neuerrichtung der Wassernutzungsanlage vor-
liegt, ist keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung, da es sich dabei um eine iiber den
Einzelfall nicht hinausgehende rechtliche Beurteilung handelt.

VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075

Widerspruch zu § 30a WRG keine Verletzung subjektiver Rechte
Ob der Fischereiberechtigte einen angeblichen Widerspruch zur WRRL bzw. zu § 30a
WRG 1959 als Verletzung eigener subjektiver Rechte geltend machen kann, ist keine Frage
grundsitzlicher Bedeutung,.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075; Hinweis auf VwGH 18.11.2010,
2008/07/0194
Anmerkung: Die revisionswerbende Partei nahm eine Verpflichtung der Wasserrechtsbehorde,

zwingend eine Fischabstiegshilfe vorzuschreiben, an.

VwGH fiir die Losung abstrakter Rechtsfragen nicht zustindig
Die Zulissigkeit einer Revision gemif§ Art. 133 Abs. 4 B-VG setzt voraus, dass die in dieser
Bestimmung genannte Rechtsfrage eine solche ist, durch deren Losung im Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtes ein Eingriff in subjektive Rechte des Revisionswerbers im Sinne des
Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG zumindest moglich ist. Fiir die Losung abstrakter Rechtsfragen
ist der Verwaltungsgerichtshof aufgrund von Revisionen gemif Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG
aber nicht zustindig.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075; Hinweis auf VwGH 12.08.2014,
Ra 2014/06/0015
Anmerkung: Die Frage, 0b unabhingig von der Parteistellung des Fischereiberechtigten von
Amts wegen die offentlichen Interessen an der Erreichung bzw. Einhaltung der im WRG
1959 festgesetzten Umweltziele zu beriicksichtigen seien, ist keine Rechtsfrage grundsdtzlicher
Bedeutung.

Anlageninderung
Jede wasserrechtliche Bewilligung zur Errichtung einer zur Beniitzung oder zum Wasser-
bezug dienenden Anlage schliefSt zwei konstitutive Akte in sich, indem sie einerseits das
Recht zur Beniitzung oder zum Bezuge des Wassers verleiht, andererseits die dazu dienende
Anlage genehmigt. Bei einer Anderung der Anlage miissen die Behorden die Existenz, den
Inhalt und den Umfang des verlichenen Wasserbenutzungsrechtes nach Maf$gabe der Ver-
leihung als gegeben erachten und diirfen dieses nicht als Gegenstand ihrer konstitutiven
Titigkeit behandeln.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 23.12.1913, Nr. 9966,
Slg. Budw. 13590

§ 9 Abs. 2 WRG

Abgrenzung Instandhaltungsmafinahme — Projektsinderung
Maf$nahmen sind so lange als Instandhaltungsmafinahmen anzusehen, als sie nur der Er-
haltung und dem Betrieb der Anlage dienen und diese nicht quantitativ oder qualitativ in

Wasserrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform



Kapitel 1 - Judikatur zum WRG 1959

einer solchen Weise dndern, mit welcher die bei einer Bewilligung zu beachtende Interes-
senlage beriithrt wird.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0223; Hinweis auf VwGH 26.05.1998, 97/07/0060,
VwGH 25.07.2002, 98/07/0073

§ 11 WRG

E 20 Entscheidungsfreiheit des Wasserberechtigten iiber die Ausiibung des Rechts

Die bescheidmiflige Zuerkennung einer wasserrechtlichen Bewilligung ist dadurch ge-

kennzeichnet, dass es dem Triger dieses Rechtes freisteht, von diesem Recht Gebrauch zu

machen oder nicht.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0168; Hinweis auf VwGH 22.12.2011, 2011/07/0186
Anmerkung: Die mitbeteiligte Partei ist Bescheidadressat der wasserrechtlichen Bewilligung
und verzichtete in der Folge auf das ibr erteilte Recht. Nach Ansicht der Beschwerdefiihrerin
konne die mitbeteiligte Partei im eigenen Namen allerdings auf kein Wasserrecht verzich-
ten, weil ihr ein solches gar nicht zustehe. Von einer Legitimation sei nur dann auszugehen,
wenn die mitbeteiligte Partei dazu bevollmichtigt worden wire. Der VwGH hatte bereits
mit Erkenntnis vom 23.2.2012, 2009/07/0046, die Auffassung vertreten, dass die Frage der
Bevollmiichtigung der mitbeteiligten Partei kein subjektiv-offentliches Recht der Beschwerde-
fiihrerin als Grundstiicksnachbarin darstelle.

§ 12 WRG

E 288 Potenzielle Beeintrichtigung von Rechten
Es reicht in einem wasserrechtlichen Verfahren bereits die potenzielle Beeintrichtigung
von Rechten im Sinn des § 12 Abs. 2 WRG 1959 aus, um die Parteistellung zu begriinden;
diese ist nicht davon abhingig, dass tatsichlich in geschiitzte Rechte eingegriffen wird.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194; stRsp; Hinweis auf VwGH 30.09.2010,
2009/07/0001 und VwGH 24.01.2013, 2012/07/0208

E 289 Beriihrung der geltend gemachten Rechte nicht auszuschliefen
Personen, die eine Verletzung wasserrechtlich geschiitzter Rechte nach § 12 Abs. 2 WRG
1959 durch das von ihnen bekimpfte Vorhaben geltend machen, kommt Parteistellung
im Verfahren dann zu, wenn eine Berithrung ihrer geltend gemachten Rechte durch die
projektsgemifie Ausiibung des mit der behérdlichen Bewilligung verlichenen Rechtes der
Sachlage nach nicht auszuschliefen ist. Ob eine Beeintrichtigung von Rechten tatsichlich
stattfindet, ist Gegenstand des Verfahrens, vermag jedoch die Parteieigenschaft einer Person
nicht zu beriihren.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194; Hinweis auf VwGH 29.01.2009, 2008/07/0040,

mwN

E 290 Maogliche Beriihrung von Rechten als Sachfrage
Im Verfahren zur Priifung der Parteistellung ist jener Sachverhalt zu ermitteln, der es er-
moglicht, ein Urteil dariiber abzugeben, ob eine Beeintrichtigung von Rechten méglich
ist; im folgenden wasserrechtlichen Verfahren ist Thema des Ermittlungsverfahrens die Fra-
ge, ob solche Rechte tatsichlich beriihrt werden. Ob eine Beriithrung von Rechten méglich

Wasserrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform 11



Kapitel 1 - Judikatur zum WRG 1959

ist, ist (auch) eine Sachfrage, fiir deren Klirung dieselben Grundsitze gelten wie fiir die
Klarung sonstiger Sachfragen, d. h., dass auch Sachverstindige beigezogen werden kénnen
und erforderlichenfalls beigezogen werden miissen.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194; Hinweis auf VwGH 28.02.1996, 95/07/0138,
und VwGH 02.10.1997, 96/07/0253

E 291 Beeintrichtigung denkunmaéglich
Wenn eine Beeintrichtigung der wasserrechtlich geschiitzten Rechte des Beschwerdefiih-
rers denkunmdglich ist, ist daher die Beriihrung dieser Rechte auszuschlieflen, sodass inso-
weit dem Beschwerdefiihrer keine Parteistellung zukommt.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194
Anmerkung: So kinnen die das Bauverfahren betreffenden Vorbringen des Beschwerdefiibrers
nicht Gegenstand im WR-Verfahren sein.

E 292 Verlangen, das Projekt aufzuweiten — keine Parteistellung
Es ist Sache des Antragstellers, den Umfang des Projektgebietes festzulegen. Somit kann das
Verlangen des Beschwerdefiihrers, das Projektgebiet auf Grundstiicksnummern aufzuwei-
ten, keine Parteistellung im Bewilligungsverfahren begriinden.

VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194

§ 12 Abs. 1 WRG

E 293 Rechtsanspruch auf Erteilung einer Bewilligung
Verletzt eine angestrebte wasserrechtliche Bewilligung nicht fremde Rechte und beeintrich-
tigt sie auch nicht 6ffentliche Interessen, dann hat der Konsenswerber einen Rechtsan-
spruch auf die Erteilung dieser Bewilligung. Die Versagung einer angestrebten wasserrecht-
lichen Bewilligung kommt nach stindiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
umgekehrt nur dann in Betracht, wenn die konkrete Besorgnis einer Beeintrichtigung zu
schiitzender 6ffentlicher Interessen besteht.
VwGH 20.02.2014, 2012/07/0139; Hinweis auf VWGH 11.06.1991, 90/07/0166,
und VwGH 31.03.2005, 2004/07/0016

§ 12 Abs. 2 WRG

E 294 Elektrizititsrechtliches und wasserrechtliches Verfahren bilden keine Vorfrage fiir das

andere Verfahren
Sowohl nach dem WRG (vgl. dort § 12 Abs. 1 und 2) als auch nach dem EIWG ist,
wenn eine Partei eine Verletzung bzw. Gefihrdung ihres Grundeigentums behauptet, fiir
die Erteilung der jeweiligen Bewilligung Voraussetzung, dass diese Rechte durch das zu
beurteilende Projekt nicht verletzt bzw. gefihrdet werden. Fiir die Beurteilung der Bewilli-
gungsvoraussetzungen im elektrizititsrechtlichen Verfahren stellt daher die Frage, ob durch
die nach dem WRG fiir dieselbe Anlage bewilligte Wasserbenutzung das Grundeigentum
des Revisionswerbers im Sinn dieses Gesetzes verletzt wird, keine Vorfrage im Sinn des § 38
AVG, die von der Wasserrechtsbehorde als Hauptfrage zu beantworten wire, dar.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057

Anmerkung: Der Umstand allein, dass der mP mit einem rechtskriftigen Bescheid die was-
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Kapitel 1 - Judikatur zum WRG 1959

servechtliche Bewilligung fiir die gegenstindliche Wasserkraftanlage erteilt wurde, vermag
daher die Beurteilung des Bundesministers, dass das Grundeigentum des Revisionswerbers im

Sinn des § 11 Abs. 1 Z 2 EIWG nicht gefahrdet sei, nicht zu tragen.

E 295 Nach Art und Maf! bestimmte Wasserbenutzungsrechte

Die (bestehenden) Rechte gem. § 12 Abs. 2 WRG sind — neben Benutzungsbefugnissen
nach § 5 Abs. 2 WRG 1959 und Grundeigentum — iiber den bloflen Gemeingebrauch
hinausgehende, durch das WRG 1959 aufrechterhaltene (§ 142 WRG 1959) oder durch
einen Bewilligungsbescheid eingerdumte — nach Art und Mafd bestimmte — Wasserbenut-
zungsrechte.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 19.11.2009, 2007/07/0156

E 296 Parteistellung, wenn Rechte beriihrt werden konnen

Den Inhabern von im § 12 Abs. 2 WRG 1959 genannten Rechten kommt dann Partei-
stellung zu, wenn deren Rechte durch den wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid beriihrt
werden konnen, das heifSt, wenn nicht auszuschliefSen ist, dass diese — der bescheidformi-
gen Anordnung oder Bewilligung inhaltlich entgegenstehenden — Rechte durch die pro-
jektsgemifle Austibung des mit der behordlichen Bewilligung verliechenen Rechts beriihrt
werden. Ob eine Beeintrichtigung solcher Rechte tatsichlich stattfindet, ist Gegenstand
des Verfahrens, betrifft jedoch die Parteieigenschaft nicht.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; stRsp; Hinweis auf VwGH 15.09.2005,

2005/07/0080, mwN

§ 12 Abs. 4 WRG

E 297 Uberschwemmungen sind keine Anderung des Grundwasserstandes

E 22

Eine Beeintrichtigung des Grundeigentums der beschwerdefithrenden Parteien durch eine
Anderung des Grundwasserstandes (§ 12 Abs. 4 WRG 1959) ist nicht zu erdrtern, wenn
von diesen lediglich Uberschwemmungen ins Treffen gefithrt wurden.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 17.06.2010, 2009/07/0063

§ 12a WRG

ONORM als objektiviertes, generelles Gutachten

Bei einer ONORM handelt es sich um eine unverbindliche Empfehlung des Normungs-
institutes, der nur dann normative Wirkung zukommt, wenn sie der Gesetzgeber (unter
Umstidnden mittels Verordnungserlassung) als verbindlich erklirt. Das Fehlen einer solchen
normativen Wirkung einer ONORM hindert nicht, dass diese als einschligiges Regelwerk
und objektiviertes, generelles Gutachten von einem Sachverstindigen als Grundlage in sei-
nem Gutachten etwa fiir die Beurteilung des Standes der Technik herangezogen werden
kann.

VwGH 24.07.2014, 2013/07/0154-7
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§ 13 Abs. 1 WRG

E 37 Vermeidung des Hortens von Wasserrechten

Ziel des § 13 WRG 1959 ist der sparsame Umgang mit Wasser und die Vermeidung des

Hortens von Wasserrechten, sodass die Zuteilung eines tiber den Bedarf hinausgehenden

Maf3es der Wasserbenutzung mit dieser Gesetzesbestimmung nicht vereinbar ist.
VwGH 25.06.2014, 2012/07/0008; Hinweis auf Bumberger/Hinterwirth, WRG?, § 13
WRG K 4 und E 1 mwH auf die VwGH-Judikatur
Anmerkung: In dem in Beschwerde gezogenen Bescheid wird die Befristung eines Wasserbe-
nutzungsrechtes (und damit der Bedarf) mit der Befristung einer wasserrechtlichen Bewil-
ligung fiir eine (funktionell mit dieser Wasserbenutzung zusammenhingende) Abwasserent-
sorgung gekoppelt, unter Beriicksichtigung der Kriterien des § 13 und § 21 WRG 1959:
Neben dem Ansuchen um Erteilung einer wasserrechtlichen Bewilligung zur Entnahme von
Grundwasser fiir eine Produktionsanlage wurde die Abwasserreinigungsanlage wasserrecht-
lich neu bewilligt und die Giiltigkeitsdauer mit 31. Dezember 2020 neu festgesetzt. Die vom
Bundesminister getroffene Beurteilung, dass bei Wegfall des Wasserbenutzungsrechtes fiir die
Abwasserreinigungsanlage wegen des engen — laut Auffassung des Amissachverstindigen (in
produktionstechnischer Hinsicht) untrennbaren — Zusammenhanges kein (gerechtfertigter)
Bedarf fiir die gegenstindliche Wasserentnahme zur Versorgung der Produktionsanlage mit
Trink- und Nutzwasser mehr vorlige, erscheint plausibel und schliissig.

§ 15 WRG

E 130 Fischereiberechtigter kann nur Maflnahmen zum Schutz der gefihrdeten Fischerei
begehren
Bereits dem Wortlaut des § 15 WRG ist zu entnehmen, dass es sich um die Genehmi-
gung von ,,Vorhaben mit nachteiligen Folgen fiir Fischwisser handeln muss und dass dem
Fischereiberechtigten lediglich das Recht zukommt, Mafinahmen zum Schutz der durch

das zu genehmigende Vorhaben gefihrdeten Fischerei zu begehren.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0218

E 131 Beschrinkte Parteistellung des Fischereiberechtigten
§ 15 WRG 1959 sieht Rechte fiir den Fischereiberechtigten nur im Zusammenhang mit
nachteiligen Folgen fiir die Fischwisser vor. Dariiber hinaus ist die Parteistellung des
Fischereiberechtigten eine beschrinkte. Der Fischereiberechtigte ist darauf beschrinkt,
Mafinahmen zum Schutz der Fischerei zu begehren. Die Verletzung von Rechten des
Fischereiberechtigten durch einen wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid findet demnach
nur dann statt, wenn seinem Begehren nach Mafinahmen zum Schutz der Fischerei zu Un-
recht nicht Rechnung getragen wurde.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0218; Hinweis auf VwGH vom 18.11.2010,
2008/07/0194

E 132 Magliches Vorbringen eines Fischereiberechtigten
Ein Vorbringen eines Fischereiberechtigten, das sich auf die mégliche Einschrinkung des
Fischereirechtes in einem erst zu schaffenden neuen Fischwasser bezieht und damit nicht
auf Maf$nahmen zum Schutz der Fischerei oder auf eine allenfalls zu bemessende Entschi-
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digung im Falle eines durch die Umsetzung des wasserrechtlich bewilligten Projekts fiir
das Fischereirecht eintretenden Nachteils bezieht, findet in § 15 Abs. 1 WRG 1959 keine
Deckung.

VwGH 23.01.2014, 2013/07/0218

E 133 Kein Anspruch auf Versagung der Bewilligung

Einen Anspruch auf Versagung der Bewilligung fiir ein wasserrechtlich zu bewilligendes
Projekt hat der Fischereiberechtigte nicht.
VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; Hinweis auf VwGH 02.06.1998, 98/07/0031

E 134 Einwendungen der Fischereiberechtigten

E 43

E 44

E 45

Die Einwendungen der Fischereiberechtigten sind im Uberpriifungsverfahren einerseits auf
das Fehlen einer Ubereinstimmung der tatsichlich ausgefithrten Anlage mit der Bewilli-
gung und andererseits auf die dem Fischereiberechtigten gemif§ § 15 WRG 1959 zustehen-
den Mafénahmen rechtlich beschrinkt.
VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; stRsp; Hinweis auf VwGH 18.03.1994,
91/07/0041 und VwGH 26.06.1996, 95/07/0229

§ 17 Abs. 1 WRG

Offentliche Interessen auch auflerhalb von § 105 WRG

Hinsichtlich der Abwigung verweist § 17 Abs. 1 auf § 105 WRG 1959. Diese Bestimmung
bringt zunichst nur jene 6ffentlichen Interessen zum Ausdruck, die einem Vorhaben ent-
gegenstehen konnen. Zweifellos konnen den dort negativ formulierten Tatbestinden aber
auch positive wasserwirtschaftliche Zielsetzungen entnommen werden, die bei der Vollzie-
hung des WRG 1959 beachtlich sind, wie etwa der ungehinderte Hochwasserablauf, der
natiirliche Ablauf der Gewisser etc. Dariiber hinaus kommen in mehreren Bestimmungen
des WRG 1959 andere und konkretere Zielsetzungen und deren besondere Wertigkeit zum
Ausdruck, wie z. B. die Wasserversorgung und andere héherwertige Zwecke in § 13 Abs. 4
WRG 1959 oder der Schutz von Grundwasservorkommen in § 4 Abs. 2 leg. cit. Bei der
Priifung der 6ffentlichen Interessen kann daher tiber § 105 WRG 1959 hinausgegangen
werden.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147

§ 105 Abs. 1 WRG ist in der Gesamtschau der Interessenbeurteilung einzubeziehen
Es ist nicht zulissig, dass im Widerstreitverfahren bei der Untersuchung der Frage, welches
Projekt dem offentlichen Interesse insgesamt besser dient, die 6ffentlichen Interessen, zu
deren Schutz im § 105 Abs. 1 WRG 1959 bei ihrer krassen Verletzung sogar ein Bewilli-
gungshindernis statuiert wurde, in die Gesamtschau der Interessenbeurteilung tiberhaupt
nicht mehr einbezogen werden.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 24.01.2013, 2011/07/0252

Gewichtung der 6ffentlichen Interessen ist Wertentscheidung
Bei der in Anwendung der Bestimmung des § 17 Abs. 1 WRG 1959 zu treffenden Beur-

teilung, welche von mehreren Bewerbungen um geplante Wasserbenutzungen dem 6ffent-
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E 46

E 47

E 48

E 49
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lichen Interesse besser dient, handelt es sich im Umfang der unvermeidlichen Gewichtung
der zu priifenden 6ffentlichen Interessen letztlich um eine Wertentscheidung,.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147

Keine eigene Wertentscheidung des VwGH

In der rechtlichen Priifung einer behordlichen Wertentscheidung kommt es dem Verwal-
tungsgerichtshof nicht zu, seine Wertung an die Stelle der behérdlichen zu setzen; der Ge-
richtshof hat sich vielmehr auf die Priifung der Frage zu beschrinken, ob die zu priifende
Wertentscheidung vor dem Gesetz insoweit bestehen kann, als die bei der Wertentschei-
dung zu beriicksichtigenden Argumente ausreichend erfasst und einander gegeniiberge-
stellt worden sind und als die Wertentscheidung als solche zu den fiir sie maf§gebenden
Gesetzesvorschriften in ihrer Gesamtschau nicht in Widerspruch steht.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 24.01.2013, 2011/07/0252

mwN

Beriihrung fremder Rechte irrelevant
Bei der Priifung nach § 17 Abs. 1 WRG 1959 kommt es auf die Beriihrung fremder Rechte
nicht an.
VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 24.01.2013, 2011/07/0252,
mwlN
Anmerkung: Die Beschwerdefiihrerin machte geltend, dass das Projekt A nicht realisierbar
sei, weil das Grundstiick (offentliches Gut) mangels Zustimmung der Gemeinde fiir das Pro-

Jekt nicht in Anspruch genommen werden konne.

Zeitpunkt fiir das Vorliegen von ,, Widerstreitprojekten
Aus den Bestimmungen des § 109 Abs. 1 und Abs. 2 WRG 1959 iVm § 17 Abs. 1 WRG
1959 ergibt sich als Voraussetzung fiir die Durchfiihrung eines Widerstreitverfahrens, dass
der Behorde zumindest zwei Projekte um wasserrechtliche Bewilligung vorliegen, von de-
nen jedoch nur eines ausgefithrt werden kann. Die infrage stehenden Ansuchen um Be-
willigung einer Wasserbenutzung haben dabei auf Entwiirfen zu beruhen, die den Voraus-
setzungen des § 103 WRG 1959 entsprechen. Zudem sind Ansuchen, die einer bereits in
Behandlung gezogenen Bewerbung widerstreiten, nur dann zu berticksichtigen, wenn sie
noch vor Abschluss der miindlichen Verhandlung erster Instanz bei der Behorde geltend
gemacht werden.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 29.03.2007,
2003/07/0148

Anforderungen an Widerstreitprojekte

Die materielle Entscheidung eines Widerstreitverfahrens, dass einem von zwei (oder meh-
reren) Vorhaben der Vorzug gebiihrt, setzt zunichst die kumulative Erfiillung der §§ 17 (in
Bezug auf das Vorliegen widerstreitender Projekte) und 103 WRG 1959 durch beide (oder
mehrere) Konkurrenzprojekte im gemaf§ § 109 Abs. 2 WRG 1959 definierten Zeitpunkt
der Sperrwirkung voraus. Ist schon eine dieser Voraussetzungen nicht erfiillt, kommt es nur
zu einer formellen, nicht aber zu einer inhaltlichen Entscheidung des Widerstreitverfah-
rens: Der Widerstreitantrag ist in einem solchen Fall zuriickzuweisen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6
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E 50 Widerstreit durch sich behindernde oder vereitelnde Projekte

E51

Ein Widerstreit im Sinne des § 17 WRG 1959 muss als gegeben angenommen werden,
wenn die den verschiedenen Bewerbungen um geplante Wasserbenutzungen zugrunde lie-
genden Projekte dergestalt sind, dass das eine nicht ausgefiihrt werden kann, ohne dass
dadurch die Ausfithrung des anderen behindert oder vereitelt werden muss.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 25.04.2002,
98/07/0126, VwGH 27.05.2004, 2000/07/0264

Bei Alternativeinreichungen ist noch keine Klarheit iiber das konkrete Projekt gegeben
§ 103 WRG 1959 geht vom Vorliegen eines einzigen und konkreten Projekts aus; dies
zeigt bereits der Einschub im ersten Satz dieser Bestimmung, demzufolge sich die Entbehr-
lichkeit von Unterlagen ,aus der Natur des Projektes” ergibt. Um diese Entbehrlichkeit
beurteilen zu kénnen, muss aber das Projekt und damit ,seine Natur® jedenfalls in seinen
wesentlichen Ausprigungen bekannt sein. Der Bestimmung des § 103 WRG 1959 fehlt
daher bei gleichrangigen Alternativeinreichungen der Anwendungsbereich; diese Bestim-
mung kann erst dann zum Tragen kommen, wenn klar ist, welches konkrete Projeke der
Gegenstand des Antrags ist.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 29.03.2007,
2003/07/0148
Anmerkung: Die belangte Behorde verneinte das Vorliegen eines dem § 103 WRG 1959
entsprechenden Bewilligungsansuchens der Revisionswerberin und fiihrte aus, dass ein Kon-
kurrenzvorhaben, um die Durchfiihrung eines Widerstreitverfahrens auszulosen, so bestimmt
sein miisse, dass dem Widerstreitgegner eine Prognose erlaubt sei, auf welche Art und Weise er
sein Projekt im Verbdltnis zum Konkurrenzvorhaben verteidigen solle. Diesen Anforderun-
gen geniige der Antrag der Revisionswerberin nicht, weil im Zeitpunkt der Sperrwirkung der
Standort fiir den neu zu errichtenden Jabresspeicher nicht festgestanden sei. Die Revisions-
werberin habe in diesem Zeitpunkt zwei maigliche Varianten fiir den Speicherstandort be-
kannt gegeben und noch um eine dritte Variante erweitert. Im Zeitpunkt der Sperrwirkung
habe es dem Bewilligungsansuchen der Revisionswerberin daber an einer klar erkennbaren
Projektsabsicht gefehlt, weshalb kein den Voraussetzungen des § 103 WRG 1959 entsprechen-
des Projekt vorgelegen sei.

E 52 Alternative Ausgestaltungen in wesentlichen Projektbestandteilen stellen noch keine

E53

Bewilligungsansuchen dar
§ 109 WRG 1959 verweist ausdriicklich auf Ansuchen, die auf dem § 103 leg. cit. entspre-
chende Entwiirfe gestiitzt sind; Ansuchen, von denen wegen ihrer alternativen Ausgestal-
tung in wesentlichen Projektbestandteilen nicht einmal beurteilt werden kdnnte, welche
Unterlagen sich gegebenenfalls als entbehrlich erwiesen, sind keine Ansuchen, die dem
§ 103 WRG 1959 entsprechen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

Parteienrechte im Widerstreitverfahren beziehen sich auf das Gesamtverfahren

Die konkurrierenden Bewerber bilden eine Verfahrensgemeinschaft. Die einzelnen Bewil-
ligungsantrige sind nicht getrennt, sondern in einem Gesamtverfahren zu behandeln. Die
Parteienrechte, insbesondere jene auf Parteiengehor und auf Akteneinsicht, konnen da-
her nicht auf das Antragsverfahren des jeweiligen Bewerbers beschrinkt bleiben, sondern
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E 54

E 55

E 56

E 57
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miissen sich auf das Gesamtverfahren erstrecken. Alle mit dem Parteiengehor verkniipften
Rechte bestehen auch hinsichtlich der Mitbewerber. So kann jeder Bewerber Einsicht in
die Unterlagen der Mitbewerber oder die Stellungnahme zu Antrigen und Beweisergebnis-
sen hinsichtlich der Bewerbung der Mitkonkurrenten verlangen. Einschrinkungen ergeben
sich aus § 17 Abs. 3 AVG.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf Bumberger/Hinterwirth, WRG?,
2013, K9 zu § 109 WRG

Ausiibung der Parteienrechte setzt Kenntnis iiber die konkrete Ausgestaltung der
Konkurrenzprojekte voraus

Die Parteienrechte, insbesondere jene auf Parteiengehor und auf Akteneinsicht, werden
der Verfahrensgemeinschaft in Hinblick auf das von jedem Mitbewerber verfolgte Ziel ein-
geriumt, den Vorzug fiir das eigene Vorhaben zu erhalten. Die wirksame Ausiibung der
solcherart eingeriumten Parteienrechte setzt aber voraus, dass die einzelnen Mitbewerber
die konkrete Ausgestaltung der Konkurrenzprojekte kennen, um zu wissen, auf welche Art
und Weise sie ihr Vorhaben gegen das Konkurrenzvorhaben verteidigen kénnen und durch
welche fachliche Gegengutachten sie die Bevorzugung des Konkurrenzvorhabens abwehren
und die Einriumung des Vorzugs fiir ihr eigenes Vorhaben erreichen kénnen. Auch ermog-
licht erst die Kenntnis der Mitbewerber um die konkrete Ausgestaltung der Konkurrenz-
projekte eine Einschitzung des eigenen Prozessrisikos bzw. der eigenen Verfahrenskosten.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

Parteienrechte sind bei unverbindlichen Varianten des gegnerischen Vorhabens nicht
gewahrt

Die Rechte der Verteidigung des eigenen Vorhabens im Verhiltnis zum jeweiligen Kon-
kurrenzvorhaben sind nicht gewahrt, wenn sich ein Mitbewerber im Zeitpunkt der Sperr-
wirkung noch nicht auf ein konkretes Vorhaben festgelegt hat, sondern nur mehrere, un-
verbindliche Varianten seines Vorhabens bekannt sind. Auch unter diesem Aspekt ist in
einem solchen Fall von einem den Anforderungen des § 103 WRG 1959 entsprechenden
Konkurrenzvorhaben nicht auszugehen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

Auftrag zur Festlegung auf eine Projektsvariante kommt nicht in Betracht
Der VIGH fiihrt aus, dass die Vorzugsentscheidung — die die materielle Entscheidung des
Widerstreitverfahrens ist — keine Genehmigung im Sinne des Art. 11 Abs. 1 Z 7 B-VG
darstellt. Nichts anderes kann fiir eine formelle Entscheidung des Widerstreitverfahrens
gelten.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VEIGH 04.10.2012, B 563/11,
ViSlg 19677

Rechtsfolgen einer Zuriickweisung eines Widerstreitantrags

Auch wenn die Entscheidung in der Form der Zuriickweisung des Widerstreitantrags er-
folgt, ist sie inhaltlich einer Vorzugserklirung des (anderen) Projekts gleichzuhalten. Wah-
rend bei einer Vorzugserklirung die Rechtsfolgen der mangelnden Bewilligungsfihigkeit
des nicht zum Zug gekommenen Projektes klar geregelt sind, fehlen solche Anordnungen
im Zusammenhang mit Projekten, die sich nicht einmal fiir einen Vergleich und damit fiir
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eine materielle Vorzugserklirung eignen. In einem solchen Fall miissen aber die Rechtsfol-
gen die gleichen sein wie im Fall der ausdriicklichen Vorzugserklarung.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

§ 21 WRG

Blofler Hinweis auf zukiinftige technische Entwicklung ist zu unbestimmt
Der blofle Hinweis auf eine zukiinftige technische Entwicklung [Anm.: die Abwassermen-
ge reduzierende Technologien] ist viel zu unbestimmt, um die Festsetzung einer tiber den
Ablauf der genannten Bewilligung der Abwasserreinigungsanlage hinausgehenden Bewilli-
gungsdauer zu rechtfertigen.
VwGH 25.06.2014, 2012/07/0008
Anmerkung: Der VwGH tritt damit dem Argument der Beschwerdefiibhrer entgegen, dass der
zukiinftigen technischen Entwicklung im Produktionsbereich samt Verinderung der Techno-
logien und der Produktpalette ,, Gestaltungsfreiheit einzuriumen sei, zumal das Abwasser
im Bedarfsfall woanders verarbeitet werden kinnte und die Abwassermenge durch eine An-
derung der Produktpalette und Anwendung neuer Technologien reduziert werden konnte.

§ 21 Abs. 5 WRG

Abgrenzung; blofle Anderung einer Wasserbenutzung und ginzlich neues Recht

Fine blofle Anderung einer Wasserbenutzung ist von anderen, iiber eine blofle Anderung
hinausgehenden Mafinahmen abzugrenzen. Von einem ,,ginzlich neuen Recht®, das nur im
Rahmen eines Neuverleihungsverfahrens zu erlangen wire, ist demnach dann zu sprechen,
wenn die geplanten Maffnahmen iiber die blof§ technischen Anderungen und Anpassungen
hinausgehen, die § 21 Abs. 5 leg. cit. im Auge hat (Anpassung an den Stand der Technik
oder an die wasserwirtschaftlichen Verhiltnisse verbunden mit einer Anderung des Mafies
oder der Art der Wasserbenutzung).

VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039

§ 21a WRG

Parteistellung nur fiir Konsenstriger
In einem Verfahren nach § 21a WRG 1959 haben andere Personen als der Konsenstri-
ger keine Parteistellung und auch keine Antragslegitimation. Das nach § 21a WRG 1959
durchgefiihrte Verfahren dient nimlich allein dem Schutz 6ffentlicher Interessen, auf deren
Wahrung subjektiv-6ffentliche Rechte nicht eingeriumt sind. Aus dieser mangelnden An-
tragslegitimation folgt, dass auch kein Anspruch eines Dritten auf Fortsetzung eines bereits
eingeleiteten, dann aber eingestellten Verfahrens nach § 21a WRG 1959 besteht.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0228, stRsp; Hinweis auf VwGH 19.09.1996,
96/07/0138, VwGH 11.03.1999, 98/07/0186, VwGH 27.05.2004, 2000/07/0249,
VwGH 24.03.2011, 2007/07/0151
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§ 21a Abs. 1 WRG

E 64 Gemeinsame Erteilung eines wasserpolizeilichen Auftrags und eines Auftrags nach

E 65

E 66

§ 21a méglich
Es trifft zu, dass der VwGH die gleichzeitige Erteilung einerseits eines Auftrages nach § 138
und andererseits eines solchen nach § 21a WRG 1959 in einem einzigen Bescheid wieder-
holt als zuldssig angesehen hat (vgl. VwGH 18.01.1994, 93/07/0063; VwGH 29.10.1998,
96/07/00006).
Allerdings ist eine solche Vorgangsweise in einem Berufungsverfahren nur dann zulissig,
wenn damit nicht die Sache des Verfahrens iiberschritten wird, wenn also beide Auftrags-
arten bereits Gegenstand des erstinstanzlichen Bescheides waren. ,,Sache® des Berufungs-
verfahrens (§ 66 Abs. 4 AVG) ist nimlich grundsitzlich die Angelegenheit, die den Inhalt
des Spruchs der Behérde erster Instanz gebildet hat (vgl. VwGH 6.9.2005, 2002/03/0203;
26.4.2011, 2010/03/0109).

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0181

Abgrenzung zwischen wasserpolizeilichem Auftrag und einem Auftrag nach § 21a
§ 21a WRG 1959 ist — im Gegensatz zu § 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 — kein Instrument
zur Herstellung des gesetzmifSigen Zustandes, weil Anordnungen nach § 21a WRG 1959
von der Wasserrechtsbehorde nur zu treffen sind, wenn trotz Einhaltung des wasserrecht-
lichen Konsenses 6ffentliche Interessen nicht ausreichend geschiitzt sind, wihrend durch
einen Auftrag nach § 138 WRG 1959 vorzugehen ist, wenn der mangelnde Schutz 6ffent-
licher Interessen auf konsenswidriges Verhalten des Bewilligungsinhabers zuriickzuftihren
ist.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0181; Hinweis auf VwGH 22.06.1993, 92/07/0145,
VwGH 18.01.1994, 93/07/0063 sowie VwGH 29.10.1998, 96/07/0006

Zulissigkeit einer Anpassung rechtskriftiger Bescheide stellt keine Rechtsfrage von
grundsitzlicher Bedeutung dar
Mit Fragen, inwiefern jemand entgegen der Rechtswirksamkeit eines recheskriftigen Was-
serrechtsbescheides verpflichtet werden kann, ,,weiter Auflagen nach Rechtskraft derartiger
Bescheide auf Verlangen der Behorde beizubringen® bzw. ob neu entwickelte Normen (hier:
eine ONORM aus dem Jahr 2004) eine Rechtswidrigkeit bereits bestehender Bescheide
begriinden und inwieweit dadurch in bestehende Rechte von Eigentiimern eingegriffen
werden darf, werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4
B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0023
Anmerkung: Die mit ,Abinderung von Bewilligungen® iiberschriebene Bestimmung des
$21a WRG 1959 ordnet Eingriffe in rechtskriftige Bescheide bei Vorliegen der dort genann-
ten Voraussetzungen ausdriicklich an. Der dabei zu beachtende Stand der Technik kann sich
auch an aktuellen ONORMEN orientieren. Die Rechtslage ist diesbeziiglich eindeutig. Die

Vorausaussetzungen fiir eine Revision lagen daher nicht vor.
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§ 21a Abs. 2 WRG

E 67 Anderung der Anpassungsfrist durch das Verwaltungsgericht

E 68

E70

E71

§ 21a Abs. 2 WRG 1959 sieht — dhnlich wie § 59 Abs. 2 AVG — vor, dass zur Erfiillung von

Anordnungen nach § 21a Abs. 1 WRG 1959 angemessene Fristen gesetzt werden miissen.
VwGH 25.09.2014, Ra 2014/07/0011; Hinweis auf VwGH 27.05.2004,
2003/07/0074
Anmerkung: Das belangte Verwaltungsgericht hat mit dem angefochtenen Erkenntnis den
erstbehordlichen Bescheid betreffend Aufirag zur Verschlieffung eines artesischen Brunnens
zur Ginze bestitigt, somit auch hinsichtlich der bestimmten Leistungsfrist. Diese Frist war
bei Erlassung des angefochtenen Erkenntnisses des Verwaltungsgerichts allerdings bereits ab-
gelaufen, womit dieses in Wahrbeit keine Leistungsfrist enthilt. Das angefochtene Erkenntnis
widre mangels Leistungsfrist daber sofort vollstreckbar, was gegen § 21a Abs. 2 WRG 1959
und § 59 Abs. 2 AVG verstofst (mit Hinweis auf VwGH 15.06.2011, 2011/05/0077, sowie
VwGH 23.08.2012, 2011/05/0069).

Anderung der Anpassungsfrist durch das Verwaltungsgericht
Wird vom Verwaltungsgericht bei einer Anordnung nach § 21a WRG 1959 keine an-
gemessene Frist festgesetzt, so belastet dies das angefochtene Erkenntnis mit inhaltlicher
Rechtswidrigkeit.
VwGH 25.09.2014, Ra 2014/07/0011; Hinweis auf VwGH 27.05.2004,
2003/07/0074

§ 27 WRG

Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen gegen fritheren Gemeinschuldner — Keine
Frist fiir Feststellung des Erloschens eines Wasserrechts
Da die Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen trotz Eroffnung eines Konkurses tiber
das Vermdgen des fritheren Bewilligungsinhabers zulissig ist und mit der Aufhebung des
Konkursverfahrens der Gemeinschuldner anstelle des Masseverwalters in das Verfahren
eintritt, hindert der Umstand, dass ein {iber das Vermégen des Bewilligungsinhabers eroff-
netes Konkursverfahren aufgehoben worden ist, nicht die Vorschreibung letztmaliger Vor-
kehrungen gegen diesen fritheren Gemeinschuldner. In diesem Zusammenhang ist darauf
hinzuweisen, dass weder § 27 WRG 1959 noch § 29 leg. cit. eine Verpflichtung der Was-
serrechtsbehorde entnommen werden kann, das Erloschen eines Wasserbenutzungsrechtes
innerhalb einer bestimmten Frist festzustellen.

VwGH 28.05.2014, 2012/07/0005; Hinweis auf VwGH 28.04.2011, 2007/07/0071

Anmerkung: Die Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen ist auch noch nach 20 Jahren

maoglich.

§ 27 Abs. 1 lit. a WRG

Wasserbenutzungsrecht erlischt mit Einlangen des Verzichts bei der Wasserrechts-

behorde
Gemifd § 27 Abs. 1 lit. a WRG 1959 erlschen Wasserbenutzungsrechte durch den der
Wasserrechtsbehorde zur Kenntnis gebrachten Verzicht des Berechtigten. Das Erloschen
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des Wasserbenutzungsrechtes tritt ex lege mit dem Einlangen der Verzichtserklirung bei
der zustindigen Wasserrechtsbehorde ein.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0168; Hinweis auf VwGH 26.09.2013, 2010/07/0240

E 72 Eigenschaften eines wirksamen Verzichts
Bei einem wirksamen Verzicht handelt es sich nach den allgemeinen Rechtsgrundsitzen um
eine einseitige, bedingungsfeindliche, nicht annahmebediirftige, unwiderrufliche 6ffent-
lich-rechtliche Willenserklirung des Berechtigten, wobei die Motive hiefiir unbeachtlich
sind.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0168; Hinweis auf VwGH 22.12.2011, 2011/07/0186

§ 27 Abs. 1 lit. g WRG

E 73 Erloschen eines Wasserbenutzungsrechts ex lege
Das Erldschen eines Wasserbenutzungsrechts tritt ex lege ein, und zwar im Falle des § 27
Abs. 1 lit. g WRG 1959 nach Eintritt der Tatbestandsvoraussetzungen durch Fristablauf.
Die Behorde hat dies im Nachhinein mit rein deklarativer Wirkung auf der Rechtsgrund-
lage des § 29 WRG 1959 bescheidmifiig festzustellen.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0004; Hinweis auf VwGH 26.09.2013,
2013/07/0092, mwN

E 74 Erloschen eines unmittelbar aneinander gekniipften Wasserbenutzungsrechts
Besteht ein unmittelbarer und untrennbarer Zusammenhang zwischen dem Betrieb einer
(Sdgewerks-)Anlage und deren Wasserzuleitung, so ist bei Erloschen des Wasserbenutzungs-
rechts beziiglich der Anlage auch das Wasserbenutzungsrecht hinsichtlich der Wasserzulei-
tung automatisch (mit-)erloschen.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0004
Anmerkung: Das Wasserbenutzungsrecht hinsichtlich der Wasserzuleitung war im ggst. Fall

als nicht eigenstindig anzusehen.
§ 29 WRG

E 127 Konkurs macht Verwaltungsverfahren nicht unzulissig
Die Eroffnung eines Konkurses tiber das Vermégen einer Person macht ein Verwaltungs-
verfahren gegen einen Gemeinschuldner (vertreten durch den Masseverwalter) nicht unzu-
lassig. Was insbesondere auch fiir Verfahren zur Feststellung des Erloschens eines Wasser-
benutzungsrechts und zur Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen (§ 29 WRG) gilt. Mit
der Aufthebung des Konkursverfahrens tritt der Gemeinschuldner in anhingige Verfahren,
auch in der Rechtsmittelinstanz, anstelle des Masseverwalters ein.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0005; Hinweis auf VwGH 28.04.2011, 2007/07/0071,
mwN; ferner in allgemeiner Hinsicht etwa VwGH 21.11.2012, 2009/07/0117, mwN

E 128 Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen gegen fritheren Gemeinschuldner — keine
Frist fiir Feststellung des Erloschens eines Wasserrechts
Da die Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen trotz Eroffnung eines Konkurses iiber
das Vermogen des fritheren Bewilligungsinhabers zulissig ist und mit der Authebung des
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Konkursverfahrens der Gemeinschuldner anstelle des Masseverwalters in das Verfahren
eintritt, hindert der Umstand, dass ein iiber das Vermogen des Bewilligungsinhabers eroff-
netes Konkursverfahren aufgehoben worden ist, nicht die Vorschreibung letztmaliger Vor-
kehrungen gegen diesen fritheren Gemeinschuldner. In diesem Zusammenhang ist darauf
hinzuweisen, dass weder § 27 WRG 1959 noch § 29 leg. cit. eine Verpflichtung der Was-
serrechtsbehorde entnommen werden kann, das Erléschen eines Wasserbenutzungsrechtes
innerhalb einer bestimmten Frist festzustellen.

VwGH 28.05.2014, 2012/07/0005; Hinweis auf VwGH 28.04.2011, 2007/07/0071

Anmerkung: Die Vorschreibung letztmaliger Vorkehrungen ist auch noch nach 20 Jahren

maoglich.

E 129 Nachholung des bei der Instandhaltung Versiumten
Durch die Vorschrift des § 29 Abs. 1 WRG 1959 wird sichergestellt, dass die Verinderun-
gen im Gewisserbereich soweit als moglich riickgingig gemacht werden.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0005; Hinweis auf Bumberger/Hinterwirth, WRG?, zu
§ 29 WRG E 25, 26 und 30 und die dort zitierte Judikatur

E 130 Nachholung des bei der Instandhaltung Versiumten
Es kann eine durch die Auflassung einer Wasserbenutzungsanlage notwendig werdende
Vorkehrung auch darin bestehen, das bei der Instandhaltung Versiumte nachzuholen.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0005; Hinweis auf Bumberger/Hinterwirth, WRG?, zu
§ 29 WRG E 25, 26 und 30 und die dort zitierte Judikatur

E 131 Zugrunde liegender Sachverhalt bei § 29 WRG
Die Behérde hat ihrer gemifd § 29 Abs. 1 WRG 1959 hinsichdlich der Vorkehrungen zu
treffenden Entscheidung jenen Sachverhalt zugrunde zu legen, der im Zeitpunkt der Er-
lassung ihrer Bescheides besteht, und nicht jenen, der im Zeitpunke des Erloschens des
Wasserrechtes bestand.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0005; Hinweis auf Bumberger/Hinterwirth, WRG?, zu
§ 29 WRG E 25, 26 und 30 und die dort zitierte Judikatur

§ 29 Abs. 1 WRG

E 132 Nur der bisher Berechtigte hat Parteistellung hinsichtlich der Erloschensfeststellung
Parteistellung kommt im Hinblick auf die (deklarative) Feststellung des Erléschenstat-
bestandes nur dem bisher Berechtigten, dh dem Triger der bei Eintritt des Erloschenstat-
bestandes bestechenden Wasserberechtigung, nicht aber anderen Personen zu.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301; Hinweis auf VWGH 27.06.1995, 94/07/0088,
und VwGH 03.09.2010, 2007/07/0011

E 133 Parteienkreis im Erléschensverfahren
Wihrend im Erldschensverfahren nur der bisher Berechtigte rechtlichen Einfluss auf die
Feststellung eines Erldschensfalles hat, konnen andere Wasserberechtigte und Anrainer so-
wie an der Erhaltung der Anlage interessierte Beteiligte nur die Beeintrichtigung ihrer
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Rechte unter dem Gesichtspunkt von Vorkehrungen beim Erloschen von Wasserbenut-
zungsrechten geltend machen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301; Hinweis auf VwGH 30.06.1992, 89/07/0182,
und VwGH 26.06.2012, 2010/07/0214

E 134 Dinglich Berechtigte sind aufgrund ihrer Nutzungsbefugnis Wasserberechtigte

§ 5 Abs. 2 zufolge steht die Benutzung der Privatgewisser mit den durch Gesetz oder durch
besondere Rechtstitel begriindeten Beschrinkungen denjenigen zu, denen sie gehoren.
Diese Nutzungsbefugnisse nach § 5 Abs. 2 WRG 1959 kénnen nicht nur aus dem Grund-
eigentum, sondern auch aus einem anderen Titel, etwa einem dinglichen Recht, erwachsen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301; Hinweis auf VwGH 17.10.2002, 2000/07/0042,
und VwGH 16.09.1999, 99/07/0058
Anmerkung: Das grundbiicherlich gesicherte Dienstbarkeitsrecht der Beschwerdefiihrer zum
Wasserbezug, zur Errichtung von Anlagen und zur Zuleitung des Wassers zu ihrem Grund-
stiick stellte eine Nutzungsbefugnis am Privatgewdsser fiir die dinglich Berechtigten und da-
mit ein Wasserbenutzungsrecht auf Grundlage des § 5 Abs. 2 WRG 1959 dar. Die Beschwer-
defiihrer waren dadurch zum einen ,andere Wasserberechtigte® im Sinne des § 29 Abs. 1
WRG 1959, zum anderen Beteiligte im Sinne des § 29 Abs. 3.

E 135 Wasserbenutzungsberechtigte aufgrund eines dinglichen Rechts sind ,, Wasserberech-

tigte®
Bei grundbiicherlich gesicherten Wasserbenutzungsrechten handelt es sich nicht um An-
spriiche, die auf den Zivilrechtsweg iSd § 113 WRG 1959 zu verweisen sind. Diejenigen,
die auf Grundlage einer grundbiicherlich eingetragenen Dienstbarkeit {iber ein Wasser-
benutzungsrecht iSd § 5 Abs. 2 WRG 1959 verfiigen, sind als Wasserberechtigte im Sinne
des § 29 Abs. 1 WRG 1959 anzusehen.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301

E 136 Parteienkreis im Erloschensverfahren

Das Gesetz, insbesondere § 29 Abs. 1 WRG 1959, verlangt, dass ,,hiebei®, also in einem Zug
(uno actu) mit der Feststellung des Erloschens tiber notwendig werdende Vorkehrungen ab-
zusprechen ist. Aus dem Umstand, dass die Feststellung des Erloschens und die Festlegung
der notwendig werdenden letztmaligen Vorkehrungen in einem Bescheid zu erfolgen ha-
ben, ist jedoch noch nicht ableitbar, dass beide Aspekte dieses Bescheides den gleichen
Parteienkreis haben.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E 137 Parteienkreis im Erloschensverfahren

24

Im Auftragsverfahren betreffend die letztmaligen Vorkehrungen kommt den beriihrten
Wasserberechtigten und Anrainern eine inhaltliche, auf Wahrung ihrer Interessen be-
schrinkte Parteistellung zu (VwGH 13.03.1990, 89/07/0001, 27.06.1995, 94/07/0088).
Dieser Parteienkreis ist aber von dem Parteienkreis, dem ein Antragsrecht auf Feststellung
des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechtes zukommt, zu unterscheiden. Weder aus
dem Erkenntnis des VwGH vom 27.06.1995, 94/07/0088, noch aus dem Erkenntnis des
VwGH vom 13.11.1990, 89/07/0152, ergibt sich, dass diese Parteienkreise ident seien
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bzw. dass aus der Betroffenheit von letztmaligen Vorkehrungen ein Antragsrecht auf Fest-
stellung des Erloschens resultierte.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E 138 Klirung des Parteienkreises im Erloschensverfahren stellt keine Rechtsfrage von
grundsitzlicher Bedeutung dar
Insoweit sich die Revision auf den Aspekt stiitzt, dass aus der Betroffenheit von letztmali-
gen Vorkehrungen ein Antragsrecht auf Feststellung des Erldschens resultiere, wird keine

Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung aufgezeigt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E 139 Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung iZm Antragsrecht eines Schutzgebietsbelaste-

ten auf Feststellung des Erléschens eines Wasserbenutzungsrechts

Insoweit der Revisionswerber darauf verweist, dass er als von einer Schutzgebietsanordnung

Betroffener ein Antragsrecht auf Feststellung des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechts

habe, macht er eine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung geltend, weil er zutreffend eine

(scheinbare) Uneinheitlichkeit in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auf-

zeigt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042
Anmerkung: Der VwGH verweist darauf, dass zum einen seine stindige Rechtsprechung
dahingebe, dass im Verfahren diber die Auflassung von Wasseranlagen und diber das Erlo-
schen von Wasserrechten gemdfS § 102 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959 nur die im § 29 Abs. 1 und
Abs. 3 WRG 1959 genannten Personen Parteien seien (VwGH 16.11.1993, 90/07/0036,
und vom 29.06.2000, 99/07/0154, uam). AufSer den bisher Berechtigten kinnten diese
Personen — also andere Wasserberechtigte und Anrainer (§ 29 Abs. 1 WRG 1959) sowie an
der Erhaltung der Anlage interessierte Beteiligte (§ 29 Abs. 3 WRG 1959) — stets nur die
Beeintrichtigung ibrer Rechte unter dem Gesichtspunkt von Vorkehrungen beim Erloschen
von Wasserbenutzungsrechten (wovon § 29 WRG 1959 handle) geltend machen, sie hiitten
aber keinen rechtlichen Einfluss auf die Feststellung des Eintrittes eines Erloschensfalles selbst.
Insofern fehle ihnen die Parteistellung. Dies werde damit begriindet, dass die Feststellung
des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechtes deklarativer Natur sei (VwGH 14.12.1995,
93/07/0189, 27.06.1995, 94/07/0088, 02.10.1997, 95/07/0014).
Dies gelte auch fiir Grundeigentiimer, deren Grundstiicke von dem Wasserbenutzungsrecht
durch Dienstbarkeiten beriihrt seien (VwGH 29.06.2000, 99/07/0154, mwN). Auf Schutz-
gebietsbelastete sei diese Rechtsprechung im Erkenntnis vom 23.09.2004, 2003/07/0098,
iibertragen worden; (auch) ibnen feble ein rechtlicher Einfluss auf die Feststellung des Ein-
tritts des Erloschensfalls.
Zum anderen vertrat der VwGH im Erkenntnis vom 22.12.1972, 75/71, VwSlg 8338/,
die Ansicht, dass die dortige Beschwerdefiihrerin in ibrer Eigenschaft als Grundeigentiimerin
im Schutzgebiet bei der Behorde, die gleichzeitig mit der fraglichen wasserrechtlichen Bewil-
ligung ein Schutzgebiet bestimmt hatte, das Begehren nach Feststellung des Erloschens des
Wasserrechtes zum Zweck der darauf zu griindenden Zuriicknahme der Schutzgebietsbestim-
mungen stellen diirfe. Allerdings sei das letztgenannte Erkenntnis vor dem Hintergrund der
damals geltenden Rechtslage des § 34 WRG 1959 zu verstehen.
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E 140 Rechtsanspruch eines Schutzgebietsbelasteten auf Aufhebung der Belastungen

Der VwGH vertritt weiterhin die Ansicht, dass einem Schutzgebietsbelasteten im Fall des
Erloschens des Wasserbenutzungsrechtes ein Rechtsanspruch darauf zukommt, dass die
Belastungen aufgehoben bzw. im Falle eines Teilerloschens abgedndert oder eingeschrinkt
werden. Angesichts der durch den letzten Satz des § 34 Abs. 1 WRG 1959 geschaffenen
Maoglichkeit eines behordlichen Eingriffs in die Schutzgebietsmafinahmen (bis hin zu ih-
rem Widerruf) bietet diese Bestimmung die Grundlage fiir die Durchsetzung des genann-
ten Rechts des Schutzgebietsbelasteten. Ihm kommt daher ein Antragsrecht auf Authebung
oder Abinderung der Schutzgebietsmafinahmen im Sinne des § 34 Abs. 1 letzter Sacz WRG
1959 zu; im Zuge dieses Verfahrens hat die Behorde u. a. die Frage nach dem aufrechten
Bestand oder dem bereits eingetretenen Erloschen des durch das Schutzgebiet geschiitzten
Wasserrechts zu priifen.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E 141 Kein Antragsrecht eines Schutzgebietsbelasteten auf Feststellung des Erléschens des

Wasserrechts

Dem Schutzgebietsbelasteten kommt kein Antragsrecht auf Feststellung des Erloschens des

Wasserrechts zu. In Bezug auf die Parteistellung des Erloschensverfahrens bleibt die Recht-

sprechung des VwGH aufrecht, wonach im Verfahren iiber die Auflassung von Wasseranla-

gen und iiber das Erloschen von Wasserrechten gemifd § 102 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959 nur

den im § 29 Abs. 1 und Abs. 3 WRG 1959 genannten Personen Parteistellung zukommt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

§ 29 Abs. 3 WRG

E 142 Anlageniiberlassung nur ohne Vermégensentzug méglich

Es trifft zwar zu, dass eine Anlageniiberlassung nur dann moglich ist, wenn sie keinen
Vermogensentzug darstellt. Stiinde aber die Anlage oder Teile davon im Eigentum oder
Miteigentum der Beschwerdefiihrer, dann stellte die der mitbeteiligten Partei aufgetragene
Beseitigung von Teilen der Anlage keinen Vermogensentzug der mitbeteiligten Partei dar.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301
Anmerkung: Nach der Judikatur des VwGH erweist sich § 29 Abs. 3 WRG 1959 nach
verfassungskonformer Auslegung nur in Fillen anwendbar, in welchen die bescheidformig
angeordnete Uberlassung einer Anlage keinen Vermagensentzug darstellt, was nur dann der
Fall ist, wenn die nach dem jeweils vorliegenden Sachverbalt zu einer Anlage gehorenden
Wasserbauten nach der Vorschrift des § 29 Abs. 1 WRG 1959 ohne Uberlassung an einen
Dritten zu beseitigen wiren (VwGH 25.11.1999, 97/07/0076; 29.06.1995, 95/07/0030).

§ 29 Abs. 5 WRG

E 143 Behandlung von nicht verbiicherten Dienstbarkeiten bei Erl6schen von Wasser-

benutzungsrechten
Wenn der Revisionswerber allgemein die Bestimmung des § 70 Abs. 1 WRG 1959 in Ver-
bindung mit § 29 Abs. 5 leg. cit. nennt und meint, die Gerichte bejahten auch bei unver-
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biicherten Dienstbarkeiten in der Regel das Bestehen der Dienstbarkeit, so zeigt er damit
keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung auf.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E 144 Deklarativer Ausspruch iiber das Erloschen von nicht verbiicherten Dienstbarkeiten

Der Ausspruch gemif§ § 29 Abs. 5 WRG hat — wie die Erloschensfeststellung selbst — nur
deklarative Bedeutung, weil die nicht verbiicherten Dienstbarkeiten bereits mit dem Zeit-
punke des Erloschens des Wasserbenutzungsrechtes selbst ebenfalls erléschen. Ein Gericht
ist daher im Rahmen seiner Vorfragenpriifung verpflichtet, sich vom Bestehen oder Nicht-
bestehen nicht verbiicherter Dienstbarkeiten ein Bild zu machen.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E 145 Kein Anspruch auf deklarativen Ausspruch iiber das Erloschen von nicht verbiicher-

E3

E 4

E5

ten Dienstbarkeiten
Bei nicht verbiicherten Dienstbarkeiten besteht kein Anspruch auf den Ausspruch des Er-
16schens und damit auch kein Antragsrecht.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042; Hinweis auf VwGH 29.06.2000, 99/07/0154
und Bumberger/Hinterwirth, WRG?, K 10 zu § 70.

§ 30a WRG

Widerspruch zu § 30a WRG keine Verletzung subjektiver Rechte
Der Fischereiberechtigte kann einen angeblichen Widerspruch zur WRRL bzw. zu § 30a
WRG 1959 nicht als Verletzung eigener subjektiver Rechte geltend machen.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075; Hinweis auf VwGH 18.11.2010,
2008/07/0194
Anmerkung: Die revisionswerbende Partei nahm eine Verpflichtung der Wasserrechtsbehorde,

zwingend eine Fischabstiegshilfe vorzuschreiben, an.
§ 30a Abs. 3Z 2 WRG

Abgrenzung der Oberflichenwasserkorper

Die Abgrenzung der Oberflichenwasserkorper erfolgt erst im wasserrechtlichen Bewilli-
gungsbescheid, weil dem Nationalen Gewisserbewirtschaftungsplan insoweit keine norma-
tive Wirkung zukommt.

VIGH 06.10.2014, B 351/2013

Abgrenzung der Oberflichenwasserkorper
Die Kriterien, wonach die Behérde einen Oberflichenwasserkorper gemidfl § 30a Abs. 3
Z 2 WRG 1959 abzugrenzen hat, ergeben sich mit hinreichender Bestimmtheit aus dem
relevanten Regelungssystem im WRG (u. a. § 30a Abs. 1 und 2 WRG 1959).

VIGH 06.10.2014, B 351/2013
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§ 30a Abs. 3 Z 4 WRG

E6 Schutz des bestehenden Zustandes vor einer Verschlechterung

Die Definition des Begriffes ,,6kologischer Zustand eines Gewissers® in § 105 Abs. 1 lit. m
WRG erfasst den Ist-Zustand eines Gewissers. § 105 Abs. 1 lit. m WRG 1959 schiitzt bei
Heranziehung der Begriffsbestimmung des § 30a Abs. 3 Z 4 WRG 1959 somit den beste-
henden Zustand vor einer Verschlechterung

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 26.01.2012, 2010/07/0181

§ 31 WRG

E 205 Verursacherbegriff nach § 73 AWG analog zu § 31 WRG

Aus den Materialien zu § 73 AWG 2002 (vgl. RV 984 BIgNR 21. GP, 103/104) leuchtet
die gesetzgeberische Absicht hervor, dass gemifd § 73 Abs. 1 leg. cit. jeder zu den in dieser
Gesetzesbestimmung genannten Mafinahmen zu verpflichten ist, dem die Abfille bzw. die
Gefahr zuzurechnen sind, vor allem der — wenn auch schuldlose — Verursacher (sowie der
Eigentiimer der Abfille). Laut diesen Materialien sei bei § 73 leg. cit. ,ebenso wie beim
§ 31 WRG 1959 von einer Solidarhaftung auszugehen, und es unterligen ,analog zum
Wasserrecht“ Anordnungen gemif$ § 73 Abs. 1 bis 4 AWG 2002 keiner Bewilligungspflicht
nach anderen Bundesvorschriften. Diese Ausfiihrungen lassen somit erkennen, dass der
Gesetzgeber bei der Regelung des § 73 Abs. 1 AWG 2002 den Verursacherbegriff des § 31
WRG 1959 vor Augen hatte, sodass es sachgerecht erscheint, insoweit auf die zu dieser
Gesetzesbestimmung ergangene Judikatur zuriickzugreifen.

VwGH 20.02.2014, 2011/07/0225

E 206 Solidarhaftung nach § 31 WRG 1959

Nach der zu § 31 WRG 1959 ergangenen VwGH-Judikatur (vgl. etwa VwGH 04.04.1989,
88/07/0134, mwN) ist die Verpflichtung zur Vornahme von nach § 31 WRG 1959 erfor-
derlichen Mafinahmen verschuldensunabhingig und kann diese mehrere Personen treffen,
die gleichzeitig zur gemeinsamen Kostentragung notstandspolizeilicher Mafinahmen ver-
halten werden kdnnen; hiebei kann die Heranziehung mehrerer Personen als Verpflichtete
durchaus auf verschiedenen Rechtsgriinden beruhen.

VwGH 20.02.2014, 2011/07/0225

E 207 Konkrete Gefahr

28

Das Erfordernis einer konkreten Gefahr bedeutet aber nicht, dass eine Gewisserverunrei-
nigung unmittelbar bevorstehen oder bereits eingetreten sein muss. Das Erfordernis einer
konkreten Gefahr schlief3t lediglich aus, dass bereits bei jeder auch noch so entfernten, ab-
strakten Moglichkeit einer Gewissergefihrdung § 31 WRG 1959 zur Anwendung kommt.
Es geniigt aber, wenn nach Lage des Einzelfalles konkrete Umstinde die Gefahr einer Ge-
wisserverunreinigung erkennen lassen. § 31 Abs. 3 WRG 1959 setzt kein Verschulden
voraus.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf VwGH 13.04.2000, 99/07/0214
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E 208 Solidarische Haftung
Die aus § 31 WRG 1959 erwachsende Verpflichtung besteht unabhingig davon, ob und
inwieweit ein allfilliger fritherer oder auch spiterer Eigentiimer von Anlagen und Liegen-
schaften ebenfalls als Verpflichteter herangezogen werden kann. In dieser Hinsicht kommt
die kumulative Heranziehung von Voreigentiimer und jeweiligem Eigentiimer als solida-
risch Verpflichtete in Betracht. Aus der solidarischen Natur dieser Verpflichtung ergibt sich
auch, dass es bei Erlassung von auf § 31 WRG 1959 gestiitzten wasserpolizeilichen Auf-
tragen nicht Aufgabe der Wasserrechtsbehorde ist, zu ermitteln, in welchem Ausmafd die
einzelnen Verpflichteten zum Eintritt einer festgestellten Gefahr einer Gewisserverunrei-
nigung beigetragen haben, und dann die Durchfithrung dieser Auftrige entsprechend den
ermittelten Anteilen den einzelnen Verpflichteten aufzutragen (vgl. VwGH 14.12.1995,
91/07/0070, 0071). Der Verpflichtete kann sich von seiner Leistungspflicht nicht durch
den Hinweis befreien, dass andere Personen zur Setzung von Abwehrmafinahmen verpflich-
tet sind (vgl. den Beschluss des Obersten Gerichtshofes vom 20. April 1993, 1 Ob 1/93).
Das oben Gesagte gilt nicht nur fiir den Eigentiimer, sondern auch fiir andere mégliche
Verpflichtete, wie Mieter und Pichter einer Anlage. Dass der Beschwerdefiihrer blof§ Mie-
ter der gegenstindlichen Betriebsliegenschaft war, ist fiir die Beurteilung seiner Eigenschaft
als Verpflichteter im Sinne des § 31 Abs. 3 WRG 1959 vorliegend nicht von Bedeutung
(vgl. nochmals VwGH 02.07.1998, 98/07/0076).
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115

§ 31 Abs. 1 WRG

E 209 Konkrete Gefahr einer Gewisserverunreinigung

Grundvoraussetzung fiir die Verpflichtung zum Ergreifen von Mafinahmen nach § 31
Abs. 2 WRG 1959 ist, dass bereits die Gefahr einer Gewisserverunreinigung eingetreten
ist. Dabei stellt § 31 Abs. 2 WRG 1959 nicht auf eine abstrakte Gefihrdungsmoglichkeit
ab; vielmehr kommt es darauf an, ob objektiv die konkrete Gefahr einer Gewisserverun-
reinigung eingetreten ist. Dadurch unterscheidet sich § 31 Abs. 2 von § 31 Abs. 1 WRG
1959, der (vorbeugend) ein Verhalten fordert, welches von vornherein verhindern soll, dass
die im Abs. 2 angesprochene Gefahr einer Gewisserverunreinigung iiberhaupt eintreten
kann.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf VwGH 27.07.2001, 2001/07/0005

§ 31 Abs. 2 WRG

E 210 Konkrete Gefahr einer Gewisserverunreinigung

Grundvoraussetzung fir die Verpflichtung zum Ergreifen von Mafinahmen nach § 31
Abs. 2 WRG 1959 ist, dass bereits die Gefahr einer Gewisserverunreinigung eingetreten
ist. Dabei stellt § 31 Abs. 2 WRG 1959 nicht auf eine abstrakte Gefihrdungsmdoglichkeit
ab; vielmehr kommt es darauf an, ob objektiv die konkrete Gefahr einer Gewisserverun-
reinigung eingetreten ist. Dadurch unterscheidet sich § 31 Abs. 2 von § 31 Abs. 1 WRG
1959, der (vorbeugend) ein Verhalten fordert, welches von vornherein verhindern soll, dass
die im Abs. 2 angesprochene Gefahr einer Gewisserverunreinigung iiberhaupt eintreten
kann.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf VwGH 27.07.2001, 2001/07/0005
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E 211 Handlungspflicht endet nicht mit eingetretener Gewisserverunreinigung
Die neben der Verstindigungspflicht bestehende Handlungspflicht des Verursachers um-
fasst alle Vorkehrungen, die ein weiteres Auslaufen von wassergefihrdenden Stoffen ver-
hindern, aber auch die Verpflichtung, bereits ausgelaufene Stoffe zu lokalisieren, einzusam-
meln und schadlos zu beseitigen. Die Handlungspflicht der nach § 31 Abs. 2 WRG 1959
Verpflichteten endet nicht mit der eingetretenen Gewisserverunreinigung; auch eine Ver-
hinderung der Ausbreitung derselben und das Beseitigen von wassergefihrdenden Stoffen
zihlen zu den vom Gesetz geforderten Abwehrmafinahmen.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf den Beschluss des OGH vom
22.03.1993, 1 Ob 36/92

§ 31 Abs. 3 WRG

E 212 Verpflichteter
Als Verpflichteter eines Auftrages nach § 31 Abs. 3 WRG 1959 kommt jedermann in Be-
tracht, dessen MafSnahmen, Unterlassungen oder Anlagen typischerweise zu nicht blof3
geringfiigigen Einwirkungen auf Gewisser fithren konnen.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf VwGH 02.07.1998, 98/07/0076,

mwN

E 213 Verpflichteter
Jemand, der den Schaden mitverursacht hat, ist als Mitverursacher auch Verpflichteter nach
§ 31 Abs. 3 WRG 1959. Verpflichteter nach § 31 Abs. 3 WRG 1959 ist jemand jedoch
allein schon dann, wenn er als Betreiber einer Anlage faktisch in der Lage ist, die Gefahr
zu beherrschen, aber auch rechtlich in der Lage, die entsprechenden Abwehrmafinahmen
Zu setzen.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf VwGH 26.01.2012, 2008/07/0026,
zum Begriff des Anlagenbetreibers

E 214 Behordliche Anordnungsbefugnis
Die behordliche Anordnungsbefugnis nach § 31 Abs. 3 WRG 1959 erstrecke sich auf die
vollstindige Sanierung des iSd zweiten Absatzes dieses Paragrafen eingetretenen Gefihr-
dungsfalles einschliefSlich aller Mafinahmen, die durch Mafinahmen der ,,Primérhilfe” un-
ter dem Aspekt des Gewisserschutzes zwangsldufig erforderlich werden.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0115; Hinweis auf VwGH 29.06.1995, 94/07/0155
Anmerkung: Die Rechnung fiir die Entsorgung von knapp 8 Tonnen verseuchten Erdreichs
gibt als Leistungszeitraum den 13. August 2009 an. Die Entnahme der Bodenprobe durch
einen Sachverstindigen fiir Gewdisserschutz im Zuge der gewerbebehirdlichen Vorschreibung
der Entsorgung (§ 79 GewO) erfolgte jedoch erst am 17. August 2009 und somit erst nach

dem genannten Leistungszeitraum.
§ 32 Abs. 1 WRG

E 235 Zustindigkeit der Wasserrechtsbehorde bei Beeintrichtigung von Grundstiicken
durch Entwisserungsanlagen
Im Rahmen einer baurechtlichen Bewilligung kann nicht gleichzeitig tiber wasserrechtliche
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Belange abgesprochen werden. Wenn Nachbarn geltend machen, dass in Hinblick auf eine
nicht ausreichende Entwisserungsanlage Wasser auf ihre Grundstiicke gelangen konnte
und es zu einer Unterspiilung der auf ihren Grundstiicken befindlichen Hiuser kommen
konnte, handelt es sich dabei um Einwendungen, die nicht im baurechtlichen Verfahren
berticksichtigt werden kénnen, sondern die in den Zustindigkeitsbereich der das WRG
1959 vollziechenden Behorden fallen.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133; Hinweis auf VwGH 23.03.2001, 99/06/0155,
0156
Anmerkung: Der VwGH wies diesbeziiglich darauf hin, dass er auch im Zusammenhang
mit den in Bauverfahren angesprochenen Aspekten der Wahrung des Hochwasserschutzes von
Grundstiicken (VwGH 23.01.1992, 91/06/0239), oder der Wasserversorgung und Wasser-
qualitit (VwGH 23.01.1996, 84/06/0117, und VwGH 14.03.1991, 89/06/0121) davon
ausgegangen sei, dass die bezeichneten Interessen der Nachbarn nicht im Bauverfahren, son-
dern im wasserrechtlichen Verfahren zu wahren seien. Der VwGH liefS offen, nach welcher
Bestimmung eine Zustindigkeit der Wasserrechtsbehirde gegeben ist.

§ 32b WRG

Beurteilung der Zustimmung des Kanalisationsunternehmens anhand der Umstinde
des Einzelfalles keine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung
Die vom belangten Verwaltungsgericht anhand der Umstinde des Einzelfalles vorge-
nommene Beurteilung einer (in weiterer Folge widerrufenen) Zustimmung des Kanalisa-
tionsunternehmens wirft — entgegen der in der vorliegenden auflerordentlichen Revision
vertretenen Auffassung — keine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung im Sinne des
Art. 133 Abs. 4 B-VG auf.
VwGH 27.08.2014, Ra 2014/07/0047-4; Hinweis auf VwGH 24.03.2011,
2009/07/0153 zur Zustimmung nach § 32b Abs. 1 WRG 1959 als Willenserkldrung
Anmerkung: Die aufSerordentliche Revision wurde daber gemdfS § 34 Abs. 1 VwGG (Nicht-
vorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG) mit Beschluss zuriickgewiesen.

§ 34 WRG

E 130 Bei Anordnung eines Schutzgebiets findet keine Interessenabwigung statt

Mit dem Vorbringen hinsichtlich der Frage der Notwendigkeit der Interessenabwigung bei

der Festlegung eines Schutzgebietes nach § 34 WRG 1959 werden keine Rechtsfragen auf-

geworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0063; Hinweis auf VwGH 27.09.2000,
2000/07/0228, VwGH 24.03.2011, 2007/07/0109, VwGH 22.12.2011,
2009/07/0175, VwGH 20.03.2014, 2011/07/0237

§ 34 Abs. 1 WRG

E 131 Schutzgebietsanordnungen erfolgen im 6ffentlichen Interesse und liegen im Interesse

des Wasserbenutzungsberechtigten
Schutzgebietsbestimmungen nach § 34 Abs. 1 WRG 1959 sind Anordnungen, die im of-

fentlichen Interesse an einer einwandfreien Wasserversorgung erlassen werden. Dass eine
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Schutzgebietsbestimmung im 6ffentlichen Interesse gelegen ist, schlief§t nicht aus, dass sie
auch Interessen des Wasserbenutzungsberechtigten dient. Dass dies der Fall ist, ergibt sich
aus § 34 Abs. 1 WRG 1959. Danach dient die Bestimmung eines Schutzgebietes dem
Schutz von Wasserversorgungsanlagen gegen Verunreinigung (S 30 Abs. 2) oder gegen eine
Beeintrichtigung ihrer Ergiebigkeit. Aus dieser Zweckfestlegung ist erkennbar, dass das In-
stitut des Schutzgebietes auch und gerade im Interesse des Inhabers des Wasserbenutzungs-
rechtes festgelegt wurde. Daraus folgt, dass der Wasserbenutzungsberechtigte auch einen
Anspruch darauf hat, dass bei Zutreffen der gesetzlichen Voraussetzungen ein Schutzgebiet
bestimmt wird und dass er befugt ist, einen entsprechenden Antrag einzubringen.

VwGH 20.03.2014, 2011/07/0237; Hinweis auf VwGH 22.04.2010, 2008/07/0099,

und VwGH 24.03.2011, 2007/07/0109

E 132 Offentliches Interesse an einer Trinkwasserversorgung

Das o6ffentliche Interesse an einer Trinkwasserversorgung mit reinem Wasser ist grundsitz-

lich auch bei einer blof geringen Anzahl von Versorgten als gegeben anzusehen.
VwGH 20.03.2014, 2011/07/0237; Hinweis auf VwGH 24.03.2011, 2007/07/0109
Anmerkung: Dem Vorbringen der Beschwerdefiihrer, dass die belangte Behiorde keine Inter-
essensabwdgung vorgenommen habe, entgegnete der Verwaltungsgerichtshof insofern, als die
belangte Behorde hinreichend das Vorliegen des offentlichen Interesses an einer Trinkwasser-
versorgung mit reinem Wasser fiir das Objekt der mitbeteiligten Partei dargelegt habe.

E 133 Rechte von Grundeigentiimern im Schutzgebietsverfahren

§ 34 Abs. 1 WRG 1959 sieht eine Zustimmung der betroffenen Grundeigentiimer zur Fest-
legung eines Schutzgebietes nicht vor. Grundeigentiimern im Schutzgebietsbereich kommt
aber das Recht zu, sowohl gegen die Einbeziechung ihrer Grundstiicke in ein Schutzgebiet
als auch gegen die vorgesechenen Anordnungen iiber die Bewirtschaftung oder sonstige
Benutzung ihrer Grundstiicke Einwendungen zu erheben, und sie sind — wenn die ge-
setzlichen Voraussetzungen gegeben sind — gemifl § 34 Abs. 4 WRG 1959 fiir die durch
Schutzgebietsanordnungen erfolgenden Beschrinkungen ihres Eigentums vom Wasser-
berechtigten angemessen zu entschidigen.

VwGH 20.03.2014, 2011/07/0237; Hinweis auf VwGH 22.04.2010, 2008/07/0099

E 134 Bedeutung von Richtlinien und Leitlinien fiir die Abgrenzung des Schutzgebiets
Richtlinien und Leitlinien stellen keine verbindliche Rechtsgrundlage dar, ihnen kann je-
doch insoweit Bedeutung zukommen, als von der Behorde dargetan wird, dass die darin
enthaltenen Aussagen auch auf den konkreten Einzelfall zutreffen.

VwGH 20.03.2014, 2011/07/0237; Hinweis auf VwGH 25.04.2002, 99/07/0135,
und VwGH 26.02.2004, 2003/07/0060

Anmerkung: Die Beschwerdefiihrer brachten vor, die den Schutzgebietsvorschlag beinhalten-
den Projektunterlagen entspriichen weder der OVGW-Richtlinie W 72 ,,Schutz- und Schon-
gebiete” vom Februar 2007 noch der auf dieser basierenden Leitlinie ,, Trinkwasser-Schutz-
gebiet, Leitlinie fiir Oberisterreich des Amtes der Oberisterreichischen Landesregierung. Im
vorliegenden Fall erfolgte die Abgrenzung des Schutzgebietes u. a. auf der Grundlage der
Ergebnisse detaillierter geophysikalischer Untersuchungen im Projektgebiet und in Entspre-
chung der einschligigen fachlichen Regelwerke.
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E 135 Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung iZm Antragsrecht eines Schutzgebietsbelaste-

ten auf Feststellung des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechts

Insoweit der Revisionswerber darauf verweist, dass er als von einer Schutzgebietsanordnung

Betroffener ein Antragsrecht auf Feststellung des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechts

habe, macht er eine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung geltend, weil er zutreffend eine

(scheinbare) Uneinheitlichkeit in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes aufzeigt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042
Anmerkung: Der VwGH verweist darauf, dass zum einen seine stindige Rechtsprechung
dahingebe, dass im Verfahren diber die Auflassung von Wasseranlagen und iiber das Erlo-
schen von Wasserrechten gemdfS § 102 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959 nur die im § 29 Abs. 1 und
Abs. 3 WRG 1959 genannten Personen Parteien seien (VwGH 16.11.1993, 90/07/0036,
und VwGH 29.06.2000, 99/07/0154, uam). AufSer den bisher Berechtigten konnten diese
Personen — also andere Wasserberechtigte und Anrainer (§ 29 Abs. 1 WRG 1959) sowie an
der Erhaltung der Anlage interessierte Beteiligte (§ 29 Abs. 3 WRG 1959) — stets nur die
Beeintrichtigung ibrer Rechte unter dem Gesichtspunkt von Vorkehrungen beim Erloschen
von Wasserbenutzungsrechten (wovon § 29 WRG 1959 handle) geltend machen, sie hiitten
aber keinen rechtlichen Einfluss auf die Feststellung des Eintrittes eines Erloschensfalles selbst.
Insofern fehle ihnen die Parteistellung. Dies werde damit begriindet, dass die Feststellung
des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechtes deklarativer Natur sei (VwGH 14.12.1995,
93/07/0189, VwGH 27.06.1995, 94/07/0088, VwGH 02.10.1997, 95/07/0014).
Dies gelte auch fiir Grundeigentiimer, deren Grundstiicke von dem Wasserbenutzungsrecht
durch Dienstbarkeiten beriihrt seien (VwGH 29.06.2000, 99/07/0154, mwN). Auf Schutz-
gebietsbelastete sei diese Rechtsprechung im Erkenntnis vom 23.09.2004, 2003/07/0098,
iibertragen worden; (auch) ibnen feble ein rechtlicher Einfluss auf die Feststellung des Ein-
tritts des Erloschensfalls.
Zum anderen vertrat der VwGH im Erkenntnis vom 22.12.1972, 75/71, VwSlg 8338/,
die Ansicht, dass die dortige Beschwerdefiihrerin in ihrer Eigenschaft als Grundeigentiimerin
im Schutzgebiet bei der Behorde, die gleichzeitig mit der fraglichen wasserrechtlichen Bewil-
ligung ein Schutzgebiet bestimmt hatte, das Begehren nach Feststellung des Erloschens des
Wasserrechtes zum Zweck der darauf zu griindenden Zuriicknahme der Schutzgebietsbestim-

mungen stellen diirfe. Allerdings sei das letztgenannte Erkenntnis vor dem Hintergrund der
damals geltenden Rechtslage des § 34 WRG 1959 zu verstehen.

E 136 Rechtsanspruch eines Schutzgebietsbelasteten auf Authebung der Belastungen
Der VwGH vertritt weiterhin die Ansicht, dass einem Schutzgebietsbelasteten im Fall des
Erloschens des Wasserbenutzungsrechtes ein Rechtsanspruch darauf zukommt, dass die
Belastungen aufgehoben bzw. im Falle eines Teilerloschens abgedndert oder eingeschrinkt
werden. Angesichts der durch den letzten Satz des § 34 Abs. 1 WRG 1959 geschaffenen
Maglichkeit eines behérdlichen Eingriffs in die Schutzgebietsmaf§nahmen (bis hin zu ih-
rem Widerruf) bietet diese Bestimmung die Grundlage fiir die Durchsetzung des genann-
ten Rechts des Schutzgebietsbelasteten. Ihm kommt daher ein Antragsrecht auf Authebung
oder Abdnderung der Schutzgebietsmafinahmen im Sinne des § 34 Abs. 1 letzter Satz WRG
1959 zu; im Zuge dieses Verfahrens hat die Behorde u. a. die Frage nach dem aufrechten
Bestand oder dem bereits eingetretenen Erloschen des durch das Schutzgebiet geschiitzten

Wiasserrechts zu priifen.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042
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E 137 Kein Antragsrecht eines Schutzgebietsbelasteten auf Feststellung des Erléschens des

Wasserrechts

Dem Schutzgebietsbelasteten kommt kein Antragsrecht auf Feststellung des Erloschens des

Wasserrechts zu. In Bezug auf die Parteistellung des Erloschensverfahrens bleibt die Recht-

sprechung des VwGH aufrecht, wonach im Verfahren iiber die Auflassung von Wasseranla-

gen und iiber das Erloschen von Wasserrechten gemifS § 102 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959 nur

den im § 29 Abs. 1 und Abs. 3 WRG 1959 genannten Personen Parteistellung zukommt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

§ 34 Abs. 7 WRG

E 138 Zustindigkeit des Landeshauptmannes bei ,,weiteren® Bewilligungspflichten

Der zweite Satz des § 34 Abs. 7 WRG 1959 stellt nicht auf die wasserrechtliche Bewilligung
der gemif$ Abs. 2 in Verbindung mit einer Verordnung des Landeshauptmannes bewilli-
gungspflichtigen Mafinahme ab, sondern auf die Zustindigkeit zur Erteilung einer ,wei-
teren wasserrechtlichen Bewilligung. Nur dann, wenn die Notwendigkeit der Erteilung
einer ,weiteren“ wasserrechtlichen Bewilligung bestiinde und diese ,,weitere® wasserrecht-
liche Bewilligung in den Zustindigkeitsbereich des Landeshauptmannes oder des Bun-
desministers fiele, wire der Landeshauptmann oder der Bundesminister fiir die Erteilung
(aller) wasserrechtlichen Bewilligungen zustindig,.

VwGH 18.12.2014, 2014/07/0048

E 139 Keine generelle Zustindigkeit des Landeshauptmannes fiir die Bewilligung von

E 43

34

Mafinahmen in einem Schongebiet

Aus § 99 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959 ist nicht ableitbar, dass der Landeshauptmann generell

fur die Bewilligung aller Anlagen oder Maf§nahmen in einem Schongebiet zustindig wiire;

gegen ein solches Verstindnis spricht insbesondere die Bestimmung des § 34 Abs. 7 leg. cit.
VwGH 18.12.2014, 2014/07/0048

§ 36 WRG

Wasserversorgungsgesetze auf Grundlage des § 36 WRG zihlen zur Materie Wasser-
recht
Das OO WasserversorgungsG, das die Rechtsgrundlage fiir die vorliegende Entscheidung
darstellt, ist in Ausfiihrung des § 36 Abs. 1 WRG 1959 ergangen. Die Vollziechung dieses
Gesetzes steht daher nach Art. 10 Abs. 2 dritter Satz B-VG dem Bund zu; dies ergibt sich
zudem auch aus § 7 des OO WasserversorgungsG. Daraus folgt, dass sich die Zustindig-
keit der Gemeindeaufsichtsbehorde nach dem Bundes-Gemeindeaufsichtsgesetz, BGBI.
Nr. 123/1967, richtet. Dieses sieht als Aufsichtsbehorde, an die in diesen Fillen eine Vor-
stellung gegen die letztinstanzliche Entscheidung eines Gemeindeorgans gemif3 § 7 leg. cit.
zu richten ist, den Landeshauptmann oder die von ihm delegierte Bezirkshauptmannschaft
vor (§ 3 Abs. 1 leg. cit.). Der Landesregierung kommt hingegen keine Zustindigkeit zu.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0169; Hinweis auf VwGH 22.02.1994, 93/07/0191,
VwGH 17.09.2009, 2009/07/0060, sowie VwGH 31.05.1983, VWSlg. 11.076/A/1983
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E 44 ,Kosten fiir den Anschluss

E 45

E 46

Die Kosten fiir die weitere Leitungsfithrung innerhalb eines Objektes nach der Ubergabe-
stelle fiir die restliche Versorgungsanlage fallen nicht mehr unter den Begriff der ,Kosten
fur den Anschluss“. Auch Kosten fiir die Auflassung einer bestehenden Versorgungsleitung
spielen keine Rolle. Im Ubrigen wire die Auflassung einer bestehenden Wasserversorgungs-
anlage nur unter den Voraussetzungen des § 2 Abs. 3 OO WiasserversorgungsG notwendig.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0169
Anmerkung: GemdfS Vorerkenntnis VwGH 22.04.2010, 2008/07/0143, sind nach § 2
Abs. 2 00 WasserversorgungsG in Verbindung mit § 3 WLO unter den in § 3 Abs. 2 Z 3
OO WasserversorgungsG genannten ,, Kosten fiir den Anschluss die Kosten fiir den Anschluss
(= Verbindung) an die Verbrauchsleitung, fiir die Errichtung der Anschlussleitung selbst bis
zur Ubergabestelle und fiir die Errichtung der Ubergabestelle zu verstehen. Nach der Errich-
tung dieser Leitungen und Anlagen ist das Objekt an die Versorgungsleitung angeschlossen.

§ 36 Abs. 1 WRG

Keine Interessenabwigung bei Anschlusszwang

§ 36 Abs. 1 WRG 1959 sicht eine Interessenabwigung unter Berticksichtigung der wirt-
schaftlichen Interessen des Eigentiimers eines dem Anschlusszwang unterliegenden Objek-
tes (bzw. die Beriicksichtigung einer allfilligen Gefihrdung dessen wirtschaftlicher Exis-
tenz) nicht vor.

VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0061

Anschluss an gemeinsame Leitung als Regelfall
Die Anschlusspflicht des § 19 WLV-G trifft unterschiedslos alle Eigentiimer von Grund-
stiicken mit Bauten, Betrieben und Anlagen im Verbandsgebiet, die aus der Wasserleitung
des Verbandes versorgt werden kénnen. Die Ausnahmebestimmung des § 20 leg. cit. stellt
nicht — wie die Revisionswerber vorbringen — darauf ab, Eigentiimer von Grundstiicken mit
bestehender Wasserversorgung von der Anschlusspflicht auszunehmen, um ihnen unnétige
Ausgaben zu ersparen. Die Ausnahmebestimmung soll vielmehr nur in unverhiltnismafi-
gen Hirtefillen, nicht aber regelmifSig bei Bestehen einer geeigneten Trink- bzw. Nutzwas-
serversorgung, zum Tragen kommen. Der regelmifSige Fall muss der des Anschlusses an die
gemeinsame Leitung sein; dies ergibt sich bereits aus § 36 Abs. 1 WRG 1959, wonach ein
Anschlusszwang gerade dann vorgesehen werden kann, wenn die Weiterbenutzung beste-
hender oder die Errichtung neuer Anlagen den Bestand der 6ffentlichen Wasserleitung in
wirtschaftlicher Hinsicht bedrohen konnte.
Legte man die Interpretation der Revisionswerber der Bestimmung des § 20 Abs. 1 WLV-G
zugrunde, so wire bei Grundstiicken mit bestehender Wasserversorgungsanlage aber wohl
regelmiflig der Anschluss unverhiltnismifig teuer; diesfalls wiirde aber gerade die mit der
Anschlusspflicht bezweckte Verpflichtung aller zum méoglichst liickenlosen Anschluss, der
allein die wirtschaftliche Rentabilitdt der Anlage garantierte, unterlaufen.

VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078
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§ 38 WRG

E 171 Gefihrdung des Bestandes/der Beniitzbarkeit von Gebiuden betrifft nicht § 38 WRG
Die Umwidmunggskriterien des Nichtvorliegens einer Gefihrdung des Bestandes oder der
dem Verwendungszweck entsprechenden Beniitzbarkeit des Gebaudes durch (u. a.) Hoch-
wasser sind von § 38 WRG zu unterscheiden, der auf den ungestorten Hochwasserabfluss

abstellt.
VwGH 30.01.2014, 2011/05/0008

E 172 Anlagen im Hochwasserabflussgebiet
§ 38 Abs. 1 WRG 1959 macht die Bewilligungspflicht nicht fiir alle dort genannten An-
lagen davon abhingig, dass sie innerhalb der Grenzen des Hochwasserabflusses liegen. In
der genannten Bestimmung wird zwischen Briicken, Stegen und Bauten auf der einen und
»anderen Anlagen® auf der anderen Seite unterschieden. Wihrend fiir letztere eine was-
serrechtliche Bewilligungspflicht (nur) dann besteht, wenn sie innerhalb der Grenzen des
Hochwasserabflusses liegen, wird fiir erstere die Bewilligungspflicht allein dadurch ausge-
16st, dass es sich um Briicken, Stege und Bauten ,an Ufern“ handelt, ohne dass es noch
weiterer Feststellungen bediirfte, ob diese Anlagen innerhalb der Grenzen des Hochwasser-
abflusses gelegen sind.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090; Hinweis auf VwGH 12.10.1993, 92/07/0002,

mwN

E 173 Zuschiittung ist Anlage
Mit dem Begriff der Anlage im Sinne des § 38 Abs. 1 WRG 1959 ist alles gemeint, was
durch die Hand des Menschen angelegt, also errichtet wird. Auch die Zuschiittung eines
bestehenden Auffangbeckens stellt eine Anlage im Sinne dieses Verstindnisses dar.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090; Hinweis auf VwGH 24.10.1995, 95/07/0159

E 174 Atmosphirische Niederschlige sind kein Gewisser
Der gelindebedingte Abfluss rein atmosphirischer Niederschlige ist kein Hochwasserabfluss
flieflender Gewisser im Sinne des § 38 Abs. 1 WRG 1959. Das durch einen solchen Abfluss
in Mitleidenschaft gezogene Gebiet ist auch nicht als Hochwasserabflussgebiet im Sinne
des § 38 Abs. 3 WRG 1959 anzusehen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090

E 175 Fiir Bauten an Ufern keine Feststellung notwendig, ob Hochwasserabflussgebiet
Fiir Briicken, Stege und Bauten ,an Ufern® — im Gegensatz zu ,,anderen Anlagen® im Sinn
des § 38 Abs. 1 erster Satz WRG 1959 — wird die Bewilligungspflicht ausgeldst, ohne
dass es noch weiterer Feststellungen bediirfte, ob jene Anlagen innerhalb der Grenzen des
Hochwasserabflusses gelegen sind.

VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0026; stRsp; Hinweis auf 12.10.1993, 92/07/0002,
VwGH 21.09.1995, 95/07/0081, jeweils mwIN

E 176 Instandhaltungsmafinahmen begriinden keine Bewilligungspflicht nach § 38 WRG
Eine wasserrechtliche Bewilligungspflicht im Sinne des § 38 Abs. 1 WRG 1959 tritt (nur)

dann und insoweit ein, als die hier zu beurteilende Anlage abgeindert oder neu errichtet
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worden ist; bloffe Instandhaltungsmafinahmen begriinden keine wasserrechtliche Bewilli-
gungspflicht.
VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0026; stRsp; Hinweis auf 26.05.1998, 97/07/0060,
VwGH 21.01.1999, 98/07/0155, jeweils mwN

E 177 Herstellung der Hochwasserfreiheit des Deponiestandortes zulissig

E 56

E 57

Aus § 21 Abs. 2 Z 3 DVO 2008 ergibt sich, dass die Herstellung der Hochwasserfreiheit
eines Deponiestandortes mittels Durchfithrung von technischen Mafinahmen zuléssig ist.
Diese Bestimmung sieht nimlich vor, dass fiir jene Deponiekompartimente, welche sich
am 1. Mirz 2008 in der Vorbereitungs- oder Ablagerungsphase befinden, die Eignung als
Deponiestandort dann nicht ausgeschlossen ist, wenn die Herstellung der Hochwasserfrei-
heit durch technische Mafinahmen hergestellt werden kann. Ausgehend von der in der Ver-
ordnung selbst normierten Zulissigkeit der Durchfithrung von technischen Mafinahmen
(bei am 1. Mirz 2008 bereits in der Vorbereitungs- oder Ablagerungsphase befindlichen
Deponiekompartimenten) kann dem Verordnungsgeber nicht zugesonnen werden, dass er
die Herstellung der Eignung eines Deponiestandortes durch technische Mafinahmen habe
ausschlieflen wollen.

VwGH 26.06.2014, 2013/03/0062

Anmerkung: Es ist daher in einem Fall wie dem vorliegenden, in dem vor Erteilung der

abfallrechtlichen Bewilligung die Herstellung der Hochwasserfreibeit durch technische Mas-

nahmen rechtskriftig bewilligt wurde, davon auszugehen, dass § 21 Abs. 2 Z 3 DVO 2008

der Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens nicht entgegensteht.

§ 39 WRG

Verwirklichung des Tatbestands des § 138 Abs. 1 lit. a WRG
Handelt ein Grundstiickseigentiimer dieser Vorschrift (§ 39 WRG) des WRG 1959 zuwi-
der, dann verwirklicht er damit den Tatbestand des § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit.

VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf VwGH 15.07.1999, 97/07/0223 mwN

Landwirtschaftliche Zwecke im weitesten Sinn
Wihrend in der dlteren Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes davon ausgegangen
wurde, dass sich § 39 Abs. 1 WRG 1959 (nur) auf unbebaute, landwirtschaftlichen Zwe-
cken dienende Grundstiicke bezieht, vertritt der Gerichtshof in seiner jiingeren Recht-
sprechung die Auffassung, dass diese Gesetzesbestimmung auch auf bebaute Grundstiicke
anzuwenden ist, wenn baubehordliche Vorschriften fiir die Abwendung jener Gefahren, die
aus der Anderung der natiirlichen Abflussverhiltnisse des Wassers bei bebauten Grundstii-
cken resultieren kénnen, keine Regelung treffen. Hiebei ist die Nutzung als Griinfliche als
(im weitesten Sinn) landwirtschaftlichen Zwecken — in Abgrenzung zu verbauten Grund-
stiicken — dienend anzusehen, sodass auch eine Griinlandnutzung in den Anwendungs-
bereich des § 39 leg. cit. fillt.

VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf Bumberger/Hinterwirth, WRG?, § 39

WRG K 3 und E 5 ff mwH auf die VwGH-Judikatur

Anmerkung: Somit ist auch der im Griinland gelegene Boschungsrain, selbst wenn er wegen

seiner nur mit erhohten Anstrengungen verbundenen Bewirtschaftbarkeit tatsichlich nicht

landwirtschaftlich bearbeitet wird, vom Schutzbereich des § 39 leg. cit. umfasst.
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E 58

E 59

E 60

E 61

E 62

E 56

E 57

38

Verstof? gegen § 39 verwirklicht Tatbestand des § 138 Abs. 1 lit. a WRG
Ein Grundstiickseigentiimer, der dem § 39 Abs. 1 WRG 1959 zuwiderhandelt, verwirk-
licht den Tatbestand des § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090; Hinweis auf VwGH 18.02.2010, 2009/07/0080,

mwN

Keine nachteilige Anderung der natiirlichen Abflussverhiltnisse
Eine nachteilige Anderung der natiirlichen Abflussverhiltnisse im Sinne des § 39 Abs. 1
WRG 1959 liegt hier nicht vor, weil gem. Gutachten ,bei Starkregenereignissen auch (hier
entfernte) Feldraine an den jeweiligen Grundgrenzen bzw. Lingsseiten die Uberflutungen
nicht verhindern hitten kénnen®.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090; Hinweis auf VwGH 18.02.2010, 2009/07/0080,

mwN

Keine Willkiir im Sinne von § 39 WRG
Wenn Feldraine im Zuge eines Kommassierungsverfahrens beseitigt wurden, liegt keine
Willkiir im Sinne des § 39 Abs. 1 WRG vor.

VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090

Anwendbarkeit § 39 WRG auch bei 6ffentlichen Straflen
Die Qualifikation eines Grundstiickes als offentliche Strafle fithrt allein noch nicht zur
mangelnden Anwendbarkeit des § 39 WRG 1959.

VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295; Hinweis auf VwGH 28.02.2013, 2011/07/0264

Bei gebotenen bewilligungsfreien Erhaltungsarbeiten fehlt es an der Willkiir

Bei Arbeiten an einer 6ffentlichen Strafle, die nach §§ 12 und 13 Abs. 2 OO LStG 1991

zur Erhaltung der Straf§e geboten und zudem bewilligungsfrei sind, fehlt es an der Willkiir,

auf die § 39 WRG 1959 aber abstellt; § 39 WRG 1959 ist diesfalls nicht anwendbar.
VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295; Hinweis auf VwGH 28.02.2013, 2011/07/0264

§ 41 Abs. 1 WRG

Definition Schutz- und Regulierungswasserbau
Unter einem Schutz- und Regulierungswasserbau gemifl § 41 WRG 1959 versteht man
eine wasserbauliche Anlage, deren ausschlieSliche oder hauptsichliche Aufgabe es ist, das
Gerinne eines Gewissers zur Abwehr seiner schidlichen Wirkungen zu beeinflussen, die
Ufer zu befestigen, und das anliegende Gelinde vor Uberflutungen oder Vermurungen zu
bewahren.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0086; Hinweis auf VwGH 21.10.2004,
2003/07/0105, 0106, mwN

Vorliegen eines Schutz- und Regulierungsbaus ist zu wesentlichem Teil Fachfrage
Die Frage, ob ein ,,Gebilde” die Tatbestandsmerkmale des § 41 Abs. 1 WRG 1959 erfiillt,
stellt keine ausschlieSliche Rechtsfrage dar, sondern birgt zu einem wesentlichen Teil auch

fachlich zu beurteilende Sachverhaltselemente in sich.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0086; Hinweis auf VwGH 28.04.2005,
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2004/07/0060, 0066 (Ausfiihrungen zu Anlagen nach § 38 Abs. 1 bzw. § 41 Abs. 3
WRG 1959)

Anderer Zweck steht dem Zweck des Hochwasserschutzes nicht entgegen
Dass ein Erddamm neben dem primiren Zweck des Hochwasserschutzes gegebenenfalls
auch einem weiteren Zweck (Anpflanzungen) dient, steht der rechtlichen Schlussfolgerung,
dass der Erddamm einer wasserrechtlichen Bewilligung nach § 41 Abs. 1 WRG 1959 be-
darf, nicht entgegen.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0086
Anmerkung: In der vorliegenden Revision wurde darauf verwiesen, dass es sich um eine ,,Set-
zung von Weidestrauchern und anderen Geholzen zur Festigung des Erdreiches am Grund

und Boden " handle.

Konsensloser Zustand bei dritten Personen unbeachtlich

Ein von dritten Personen allenfalls zu verantwortender (weiterer) konsensloser Zustand
rechtfertigt nicht die Schaffung eines wasserrechtlich konsenslosen Zustandes durch den
Revisionswerber.

VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0086

§ 50 Abs. 1 WRG

Instandhaltungspflicht ist unmittelbar wirksam

Den Instandhaltungspflichten nach § 50 Abs. 1 erster Satz WRG 1959 hat der Wasserbe-
rechtigte, weil § 50 WRG 1959 eine unmittelbar wirksame Verpflichtung enthilt, auch
ohne behordlichen Auftrag — ein solcher ist auf § 138 WRG 1959 zu stiitzen — nachzu-
kommen. Diese Pflichten sind daher — dhnlich in einem wasserrechtlichen Bewilligungs-
bescheid vorgeschriebenen Auflagen — mit der fir die Wasserbenutzungsanlage erteilten
wasserrechtlichen Bewilligung verkniipft.

VwGH 20.03.2014, 2013/07/0281; Hinweis auf VwGH 22.03.2012, 2011/07/0221

Verletzung der Instandhaltungspflicht fithrt zu einem wasserpolizeilichen Auftrag
Von einer ,unterlassenen Arbeit® im Sinne des § 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 kann dann
gesprochen werden, wenn eine Verpflichtung zur Durchfithrung der Arbeit — aufgrund des
Gesetzes oder eines wasserrechtlichen Bescheides — besteht. Eine solche gesetzliche Pflicht
normiert etwa § 50 Abs. 1 WRG 1959, sodass eine Verletzung der in dieser Bestimmung
normierten Pflichten zu einem wasserpolizeilichen Auftrag nach § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit.
zur Nachholung der unterlassenen Arbeiten zu fithren hat.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0281; Hinweis auf VwGH 26.05.2011, 2010/07/0068
Anmerkung: Hinzuweisen ist auf VwGH 20.02.1997, 96/07/0105, wonach Auflagen, die
einem wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid als belastende Nebenbestimmungen beigefiigt
sind, bei ausreichender Prizisierung einen Vollstreckungstitel im Sinne des § 1 VVG bilden.
Eines Vorgehens nach § 138 WRG 1959 bedarf es nicht mehr, wenn ein entsprechender
Exekutionstitel bereits durch Vorschreibung rechtskriiftiger und vollstreckbarer Auflagen im
Bewilligungsbescheid geschaffen wurde.
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E 54 Abgrenzung Instandhaltungsmafinahme — Projektsinderung

E1l

Maf$nahmen sind so lange als Instandhaltungsmafinahmen anzusehen, als sie nur der Er-
haltung und dem Betrieb der Anlage dienen und diese nicht quantitativ oder qualitativ in
einer solchen Weise andern, mit welcher die bei einer Bewilligung zu beachtende Interes-
senlage beriihrt wird.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0223; Hinweis auf VWGH 26.05.1998, 97/07/0060,
VwGH 25.07.2002, 98/07/0073

§ 59¢ ff WRG

Verletzungen von Verfahrensvorschriften zihlen zu den Beschwerdegriinden
Mit der Behauptung, dass im Beschwerdefall iber die Frage der personenbezogenen Daten
»quasi freihindig” ohne die Bezeichnung eines Fischereisachverstindigen entschieden wor-
den ist, wird nicht dargetan, in welchen subjektiven Rechten die beschwerdefithrenden Par-
tei nach dem Inhalt des behordlichen Abspruches verletzt worden sei, sodass es sich dabei
um Beschwerdegriinde, nicht aber um den Beschwerdepunkt handelt, zumal diese nicht
losgeldst von materiellen Rechten zu einer Verletzung subjektiver Rechte fithren kénnen.
VwGH 23.09.2014, 2013/01/0110; Hinweis auf VwGH 29.01.2013, 2012/02/0296
Anmerkung: Im ggst. Fall ging es um eine Verletzung im Recht auf Geheimbaltung infolge
Ubermittlung von auf Basis der GZUV gewonnenen Befischungsdaten an Kraftwerksprojeke-

tanten.

§ 63 lit. b WRG

E 117 Dienstbarkeitseinriumung zugunsten eines Wasserbauvorhabens

Eine Dienstbarkeitseinriumung nach § 63 lit. b WRG 1959 kann nur zugunsten eines

Wasserbauvorhabens erfolgen.
VwGH 28.05.2014, Ra 2014/07/0004; Hinweis auf VwGH 18.03.2010,
2008/07/0089

§ 70 Abs. 1 WRG

E 14 Behandlung von nicht verbiicherten Dienstbarkeiten bei Erl6schen von Wasserbenut-

E 15

40

zungsrechten

Wenn der Revisionswerber allgemein die Bestimmung des § 70 Abs. 1 WRG 1959 in Ver-
bindung mit § 29 Abs. 5 leg. cit. nennt und meint, die Gerichte bejahten auch bei unver-
biicherten Dienstbarkeiten in der Regel das Bestehen der Dienstbarkeit, so zeigt er damit
keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung auf.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

Kein Anspruch auf deklarativen Ausspruch iiber das Erléschen von nicht verbiicher-
ten Dienstbarkeiten
Bei nicht verbiicherten Dienstbarkeiten besteht kein Anspruch auf den Ausspruch des Er-
16schens und damit auch kein Antragsrecht.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042; Hinweis auf VwGH 29.6.2000, 99/07/0154
und Bumberger/Hinterwirth, WRG?, K 10 zu § 70
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§ 72 WRG

Legalservitut
§ 72 Abs. 1 WRG 1959 begriindet eine Legalservitut, die eine voriibergehende und in einer
die Substanz nicht beeintrichtigenden Weise die Benutzung benachbarter Grundstiicke
ohne Zustimmung des betroffenen Eigentiimers und ohne wasserrechtliches Verfahren er-
moglicht (vgl. VwGH 05.12.1989, 89/07/0163, VwSlg 13077 A/1989). Allerdings kann
diese Verpflichtung rechtens erst aufgrund eines die Duldungsverpflichtung konkret aus-
sprechenden Bescheides umgesetzt werden (vgl. VwGH 10.11.2011, 2011/07/0135).
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243, stRsp; Hinweis auf VwGH 05.12.1989,
89/07/0163, VwSlg 13077 A/1989, und VwGH 10.11.2011, 2011/07/0135

Notwendigkeit der zu duldenden Mafinahmen
§ 72 WRG 1959 sieht selbst keine Interessenabwigung vor. § 72 Abs. 1 WRG 1959 ent-
hilt allerdings eine gesetzliche Einschrinkung auf das unbedingt Notwendige (vgl. VwGH
25.06.2009, 2006/07/0110, und vom 28.11.2013, 2013/07/0179). Ein nach § 72 Abs. 1
WRG 1959 erlassener Auftrag zur Duldung bestimmter Maf§nahmen zu den dort genann-
ten Zwecken steht nach dem Wortlaut des Gesetzes unter der Bedingung der Erweislich-
keit unbedingter Notwendigkeit der zu duldenden Mafinahmen (vgl. VwGH 14.05.1997,
96/07/0216).
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243; Hinweis auf VwGH 25.06.2009, 2006/07/0110,
VwGH 28.11.2013, 2013/07/0179 und VwGH 14.05.1997, 96/07/0216

Selbstverschulden irrelevant

Die Befugnisse des § 72 WRG 1959 stehen dem Eigentiimer der Anlage bzw. dem Was-
serberechtigten auch dann zu, wenn er den Eintritt jener Situation, in der das benachbarte
Grundstiick in Anspruch genommen werden soll, vermeiden hitte konnen.

VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,
WRG? E 8 zu § 72 WRG wiedergegebene Rechtsprechung

Duldungsverpflichtung als gelindestes Mittel
Eine Duldungsverpflichtung nach § 72 WRG 1959 kommt nicht infrage, wenn der mit-
beteiligten Partei ein anderes (gelinderes) Mittel zur Erreichung ihres Zieles zur Verfigung
steht. Der Ausspruch der Duldungsverpflichtung nach § 72 WRG 1959 ist dann nicht
mehr unbedingt notwendig.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243
Anmerkung: Gerade weil die mitbeteiligte Partei im Notwegeverfahren erfolglos blieb, war es
fiir sie notwendig, die Legalservitut des § 72 WRG 1959 in Anspruch zu nehmen.

§ 72 Abs. 1 WRG

Neuerungsverbot

Im Anwendungsbereich des § 72 Abs. 1 WRG 1959 besteht aus zivilrechtlicher Sicht schon
dann kein Unterlassungsanspruch, wenn die Kliger im Gerichtsverfahren im Zusammen-
hang mit einem Unterlassungsanspruch entscheidungsrelevante Tatsachen nicht vor allen
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E 36

E 33

E 46

42

Instanzen vorbringen.
OGH 18.09.2014, 1 Ob 114/14t
Anmerkung: Der OGH gebt im Gegensatz zum VwGH davon aus, dass das Bestehen eines
Legalservituts gerichtlich zu kliren ist.

§ 72 Abs. 4 WRG

Substanzieller und dauernder Eingriff
Das Verfiillen des Einlaufbereiches mit Humus niveaugleich zum umgebenden Gelinde,
sodass keine signifikante Absenkung bestehen bleibt, stellt somit angesichts der Gesetzes-
materialien einen substanziellen und dauernden Eingriff nach § 72 Abs. 4 WRG 1959 dar.
VwGH 20.03.2014, 2012/07/0117, unter Hinweis auf die Materialien
Anmerkung: Nach den Materialien zu § 72 Abs. 4 WRG 1959 sind ,,substantielle und
dauernde Eingriffe in fremde Rechte etwa ,,Abgraben von Bodenmaterial, Grundwasserab-
senkung, Beobachtungssonden usw. .

§ 77 Abs. 3 lit. i WRG

Entscheidung durch Behérde, wenn der Streit nicht durch Schlichtungsverfahren bei-
gelegt werden konnte

Ein besonderer Ausfluss der in § 85 Abs. 1 WRG 1959 normierten aufsichtsbehordlichen
Funktion der Wasserrechtsbehorde ist die Aufgabe, tiber alle aus dem Genossenschaftsver-
hiltnis und den aus wasserrechtlichen Verpflichtungen der Genossenschaft entspringen-
den Streitfille zu entscheiden, die nicht durch ein Schlichtungsverfahren im Sinn des § 77
Abs. 3 lit. i WRG 1959 beigelegt werden konnten. Als negatives Zustindigkeitsmerkmal
statuiert die genannte Bestimmung, dass der Streitfall nicht giitlich beigelegt werden konn-
te, wobei unerheblich ist, aus welchen Griinden eine giitliche Einigung nicht erzielt werden
konnte. Auch wenn die Schlichtung nicht binnen einer zumutbaren Frist erreicht werden
konnte, kann die Wasserrechtsbehorde angerufen werden.

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253; Hinweis auf VwGH 07.07.2005, 2002/07/0098,

mwlN
§ 85 WRG

Uberpriifung, ob die Entscheidung einer Angelegenheit durch die Wassergenossen-
schaft selbst, rechtlich gedeckt ist

Aus § 85 WRG 1959 ergibt sich, dass in jenen Fillen, in denen sich ein Genossenschafts-
mitglied durch eine Entscheidung der Genossenschaft als in seinen Rechten verletzt erach-
tet, zu priifen ist, ob die formellen Voraussetzungen fiir diese Entscheidung gegeben sind
und, falls dies zutrifft, ob die Entscheidung den Wirkungsbereich der Genossenschaft bzw.
des namens der Genossenschaft titig gewordenen Organs tiberschreitet oder gegen beste-
hende Vorschriften des WRG 1959 oder der Satzungen verstof3t.

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253; Hinweis auf VwGH 23.09.2004, 2003/07/0086,

mwN
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Bei Nichtzustandekommen einer internen Schlichtung kann die Entscheidung der
Wasserrechtsbehorde begehrt werden

Einem Genossenschaftsmitglied steht es frei, bei Nichtzustandekommen einer internen
Schlichtung des von ihm begonnenen Streites die Entscheidung der Wasserrechtsbehorde zu
begehren, die tiber die Streitfragen mit Bescheid abzusprechen hat. Hierbei ist die Entschei-
dungsbefugnis auf den vom Genossenschaftsmitglied zur Streitschlichtung an das nach den
Satzungen vorgesechene Schiedsorgan herangetragenen Sachantrag und die von ihm damit
geltend gemachten Griinde beschrinkt. Das Genossenschaftsmitglied hat somit (bereits) in
seinem Streitschlichtungsbegehren darzulegen, welchem von ihm gestellten, von der Wasser-
genossenschaft in gesetz- oder satzungswidriger Weise abgelehnten Antrag zum Durchbruch

verholfen werden soll, und konkret darzulegen, welche Entscheidung begehrt wird.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253; Hinweis auf VwGH 07.07.2005, 2002/07/0008

Ob eine Information ausreichend war, hingt von Umstinden des Einzelfalles ab
Ob die Mitglieder von der Mitgliederversammlung ausreichend informiert wurden, hingt
von den Umstinden des Einzelfalles ab; dabei sind auch die Satzungen der Wassergenos-
senschaft zu beriicksichtigen.

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253

§ 85 Abs. 1 WRG

Aufsicht von Amts wegen und subjektives Recht auf Entscheidung
Die Aufsicht iiber die Wassergenossenschaften gemifd § 85 Abs. 1 WRG 1959 ist grund-
sitzlich von Amts wegen auszuiiben. Ein subjektives Recht auf eine aufsichtsbehordliche
Entscheidung besteht nur in solchen Fillen, in denen das Gesetz der Genossenschaft oder
einer anderen Person eine Antragslegitimation zuerkennt.

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253; Hinweis auf VwGH 29.06.2000, 98/07/0182,

mwN

Autonomie und Selbstverwaltung der Wassergenossenschaft

Mit dem in § 85 Abs. 1 erster Satz WRG 1959 normierten Instrument der Streitentschei-
dung soll einem Genossenschaftsmitglied nicht die Moglichkeit gegeben werden, Entschei-
dungen der Wassergenossenschaft, die weder an einem formellen Fehler leiden, noch gegen
das WRG 1959 oder auf diesem beruhende Rechtsakte verstoflen, durch die Entscheidung
der Wasserrechtsbehorde zu ersetzen. Dies wire mit dem Grundsatz der Autonomie und
Selbstverwaltung der Genossenschaften nicht vereinbar.

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253

Keine planwidrige Liicke des WRG iZm der Aufstellung von Tagesordnungspunkten
einer Mitgliederversammlung einer Wassergenossenschaft

Zum Versuch, § 38 Abs. 2 GmbH-Gesetz sowie § 108 Abs. 1 Aktiengesetz zur Frage der
ausreichenden Information iiber Tagesordnungspunkte einer Mitgliederversammlung einer
Wassergenossenschaft analog heranzuziehen, ist zunichst darauf hinzuweisen, dass keine
Anhaltspunkte fiir eine in dieser Hinsicht bestehende planwidrige Liicke des WRG 1959
vorliegen.

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253
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E 52

E 36

Befugnis der Aufsichtsbehorde
Die Befugnis der wasserrechtlichen Aufsichtsbehorde bei der Streitentscheidung gemif$
§ 85 Abs. 1 erster Satz WRG 1959 ist auf die Priifung der Entscheidungen der Wasserge-
nossenschaft darauf, ob diese an einem formellen Fehler leiden oder gegen das WRG 1959
oder gegen auf diesem bestehende Rechtsakte verstoflen, beschrinkt.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0253; Hinweis auf VwGH vom 07.07.2005,
2002/07/0008

§ 99 Abs. 1 lit. f WRG

(idF BGBI. I Nr. 155/1999) Zustindigkeit des Landeshauptmannes bei Nassbagge-
rungen
Eine ,Gewinnung“ bzw. ,Verwertung® des Aushubmaterials kann nicht nur im Fall des
Verkaufes dieses Materials vorliegen, sondern etwa auch dann, wenn der Konsenswerber
das Material fiir eigene Zwecke (nimlich zur Anschiittung im Teich zur Herstellung eines
Gelindestreifens) verwendet bzw. verwertet.
VwGH vom 20.03.2014, 2013/07/0140-12; Hinweis auf die Erlduternden
Bemerkungen zur Regierungsvorlage der WRG-Novelle BGBI. I Nr. 155/1999 (1199
der Beilagen XX. GP) zu § 99 Abs. 1 lit. f WRG 1959
Anmerkung: Nach den zitierten Erliuternden Bemerkungen ist eine Zustindigkeit des Lan-
deshauptmannes dann gegeben, wenn die Nassbaggerung in der Absicht auf Materialgewin-
nung (und -verwertung) erfolgt, und nicht etwa schon dann, wenn — aus welchen Griinden
immer — Bodenmaterial entfernt wird (etwa im Zuge einer Baufiihrung). Auch aus § 2
Z 1 der Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt- und Was-
serwirtschaft betreffend die Erlassung einer wasserwirtschaftlichen Rahmenverfiigung zum
Schutze des Grundwasservorkommens fiir Zwecke der Trinkwasserversorgung im 1-Feld,
BGBI. II Nr. 265/2001, der Nassbaggerungen (Grundwasserfreilegungen) als , Materialent-
nahmen zur Sand- und Kiesgewinnung, deren Abbausohle unterhalb der Kote HHGW plus
2,0 Meter liegt*, definiert, sei nichts Gegenteiliges abzuleiten.
$ 99 Abs. 1 lir. fWRG 1959 wurde mit BGBL I Nr. 98/2013 aufgehoben.

§ 102 Abs. 1 lit. b WRG

E 326 Potenzielle Beeintrichtigung von Rechten

Es reicht in einem wasserrechtlichen Verfahren bereits die potenzielle Beeintrichtigung

von Rechten im Sinn des § 12 Abs. 2 WRG 1959 aus, um die Parteistellung zu begriinden;

diese ist nicht davon abhingig, dass tatsichlich in geschiitzte Rechte eingegriffen wird.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194; stRsp; Hinweis auf VwGH 30.09.2010,
2009/07/0001 und VwGH 24.01.2013, 2012/07/0208

E 327 Beriihrung der geltend gemachten Rechte nicht auszuschlieflen

44

Personen, die eine Verletzung wasserrechtlich geschiitzter Rechte nach § 12 Abs. 2 WRG
1959 durch das von ihnen bekimpfte Vorhaben geltend machen, kommt Parteistellung
im Verfahren dann zu, wenn eine Berithrung ihrer geltend gemachten Rechte durch die
projektsgemifle Ausiibung des mit der behdrdlichen Bewilligung verlichenen Rechtes der
Sachlage nach nicht auszuschliefen ist. Ob eine Beeintrichtigung von Rechten tatsichlich
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stattfindet, ist Gegenstand des Verfahrens, vermag jedoch die Parteieigenschaft einer Person
nicht zu beriihren.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194; Hinweis auf VwGH 29.01.2009, 2008/07/0040,

mwN

E 328 Maogliche Beriihrung von Rechten als Sachfrage
Im Verfahren zur Priifung der Parteistellung ist jener Sachverhalt zu ermitteln, der es er-
moglicht, ein Urteil dariiber abzugeben, ob eine Beeintrichtigung von Rechten méglich
ist; im folgenden wasserrechtlichen Verfahren ist Thema des Ermittlungsverfahrens die Fra-
ge, ob solche Rechte tatsichlich beriihrt werden. Ob eine Beriithrung von Rechten méglich
ist, ist (auch) eine Sachfrage, fiir deren Klirung dieselben Grundsitze gelten wie fiir die
Klarung sonstiger Sachfragen, d. h., dass auch Sachverstindige beigezogen werden kénnen
und erforderlichenfalls beigezogen werden miissen.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194; Hinweis auf VwGH 28.02.1996, 95/07/0138,
und VwGH 02.10.1997, 96/07/0253

E 329 Beeintrichtigung denkunméglich
Wenn eine Beeintrichtigung der wr geschiitzten Rechte des Beschwerdeftihrers denk-
unmoglich ist, ist daher die Beriihrung dieser Rechte auszuschliefSen, sodass insoweit dem
Beschwerdefiihrer keine Parteistellung zukommt.
VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194
Anmerkung: So kinnen die das Bauverfahren betreffenden Vorbringen des Beschwerdefiibrers
nicht Gegenstand im WR-Verfahren sein.

E 330 Verlangen, das Projekt aufzuweiten — keine Parteistellung
Es ist Sache des Antragstellers, den Umfang des Projektgebietes festzulegen. Somit kann das
Verlangen des Beschwerdefiihrers, das Projektgebiet auf Grundstiicksnummern aufzuwei-
ten, keine Parteistellung im Bewilligungsverfahren begriinden.

VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194

E 331 Parteistellung, wenn Rechte beriihrt werden kénnen
Den Inhabern von im § 12 Abs. 2 WRG 1959 genannten Rechten kommt dann Partei-
stellung zu, wenn deren Rechte durch den wasserrechtlichen Bewilligungsbescheid beriihrt
werden kénnen, d. h., wenn nicht auszuschlieflen ist, dass diese — der bescheidférmigen
Anordnung oder Bewilligung inhaltlich entgegenstehenden — Rechte durch die projektsge-
mifle Ausiibung des mit der behordlichen Bewilligung verlichenen Rechts beriihrt werden.
Ob eine Beeintrichtigung solcher Rechte tatsichlich stattfindet, ist Gegenstand des Verfah-
rens, betrifft jedoch die Parteieigenschaft nicht.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; stRsp; Hinweis auf VwGH 15.09.2005,
2005/07/0080, mwN

E 332 Eingeschrinkte Parteistellung
§ 102 Abs. 1 lit. b WRG 1959 vermittelt keine umfassende, sondern eine eingeschrinkte
Parteistellung. Aus der Umschreibung jener Umstinde, welche die Parteistellung im Sinne
des § 102 Abs. 1 lit. b WRG 1959 im Wasserrechtsverfahren begriinden, ergibt sich auch

der Rahmen jener Einwendungen, die in einem solchen Verfahren von diesen Parteien
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mit Erfolg geltend gemacht werden kénnen. In diesem Rahmen hat sich auch das Be-
rufungsvorbringen gegen die Erteilung einer wasserrechtlichen Bewilligung zu bewegen.
Berufungsausfiihrungen, die auf8erhalb dieses Rahmens liegen, sind unzulissig.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 17.12.2009, 2006/07/0026

E 333 Parteistellung ist bestimmend fiir die ,,Sache®

Die eingeschrinkte Parteistellung ist auch bestimmend fiir die ,,Sache® im Berufungsver-
fahren, aus der sich wiederum die Reichweite der behordlichen Entscheidungsbefugnis er-
gibt. In Fillen eines eingeschrinkten Mitspracherechtes einer Partei darf nimlich die Be-
rufungsbehorde aufgrund der von einer solchen Partei eingebrachten Berufung nicht tiber
den Themenkreis hinausgehen, in dem die Partei mitzuwirken berechtigt ist.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 22.03.2012, 2011/07/0132,

mwN

§ 102 Abs. 1 lit. c WRG

E 334 Parteienkreis im Erloschensverfahren

Wihrend im Erldschensverfahren nur der bisher Berechtigte rechtlichen Einfluss auf die
Feststellung eines Erloschensfalles hat, konnen andere Wasserberechtigte und Anrainer sowie
an der Erhaltung der Anlage interessierte Beteiligte nur die Beeintrichtigung ihrer Rechte
unter dem Gesichtspunkt von Vorkehrungen beim Erloschen von Wasserbenutzungsrechten
geltend machen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301; Hinweis auf VwGH 30.06.1992, 89/07/0182,
und VwGH 26.06.2012, 2010/07/0214

§ 103 Abs. 1 WRG

E 45 Alternativeinreichungen verhindern Klarheit iiber das konkrete Projekt

E 46

46

§ 103 WRG 1959 geht vom Vorliegen eines einzigen und konkreten Projekts aus; dies
zeigt bereits der Einschub im ersten Satz dieser Bestimmung, demzufolge sich die Entbehr-
lichkeit von Unterlagen ,aus der Natur des Projektes® ergibt. Um diese Entbehrlichkeit
beurteilen zu kénnen, muss aber das Projekt und damit ,seine Natur® jedenfalls in seinen
wesentlichen Ausprigungen bekannt sein. Der Bestimmung des § 103 WRG 1959 fehlt
daher bei gleichrangigen Alternativeinreichungen der Anwendungsbereich; diese Bestim-
mung kann erst dann zum Tragen kommen, wenn klar ist, welches konkrete Projekt der
Gegenstand des Antrags ist.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 29.03.2007,

2003/07/0148

Bewilligungsansuchen erfordert Klarheit iiber Speicherstandort

Werden im Zeitpunkt des Eintritts der Sperrwirkung zwei gleichrangige Varianten hin-
sichtlich des Speicherstandortes bekannt gegeben und bleibt die endgiiltige Festlegung auf
einen Speicherstandort — abhingig von den Ergebnissen weiterer Machbarkeitsstudien —
vorbehalten, so stand zu diesem Zeitpunkt der Speicherstandort und somit die Projekt-

sabsicht nicht fest, weshalb kein den Anforderungen des § 103 WRG 1959 geniigendes
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Ansuchen in dem fiir die Sperrwirkung maf$geblichen Zeitpunke vorliegt.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

§ 104a WRG

E9 Keine subjektiven Rechte
§ 104a WRG rdumt keine subjektiven Rechte ein.

VwGH vom 26.06.2014, 2013/03/0062; Hinweis auf VwGH vom 30.10.2008,
2007/07/0078, vgl auch Bumberger/Hinterwirth, Kommentar zum Wasserrechtsgesetz?,
2013, S 607, K7 zu § 104a WRG.
Anmerkung: Im ggst. Verfahren war die Erteilung der wasserrechtlichen Bewilligung zur
Verlegung des Baches nicht Gegenstand des ggst. (abfallrechtlichen) Verfahrens, gleichzeitig
wurde die Qualifikation als Eisenbahnanlage (teilkonzentrierte eisenbahnrechtliche Geneh-
migung) mit vorangegangenem Erkenntnis des VwGH ebenfalls behoben. Der VwGH lief¢
offen, 0b die Gewdisserverlegung gesetzeskonform erfolgt ist.

E 10 Ausnahmegenehmigung

Es ist nicht ersichtlich, dass die Priifung der Voraussetzungen des § 104a Abs. 2 WRG

einen Unterschied dahingehend macht, welcher der beiden Tatbestinde des § 104a Abs. 1

Z 1 leg. cit. erfiillt ist.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286
Anmerkung: Im ggst. Fall war ein OWK in einem unbefriedigenden dkologischen Zustand.
Es war daber die Gefahr gegeben, einerseits das Verschlechterungsverbot und andererseits das
Verbesserungsgebot zu verletzen. Eine genaue Zuordnung konnte daher hier dabinstehen,
weil das Vorhaben jedenfalls die Voraussetzungen des § 104a Abs. 1 WRG erfiillte und daher
Abs. 2 und damit die Moglichkeit der Erteilung einer Ausnahmegenehmigung zur Anwen-
dung gelangte.

§ 104a Abs. 2 WRG

E 11 Abwigungskriterien bei Ausnahme vom Verschlechterungsverbot
Die Abwigungskriterien in § 104a Abs. 2 WRG 1959 sind ausreichend determiniert.
VIGH 06.10.2014, B 351/2013

§ 105 WRG

E 185 Beeintrichtigungsgefahren
Es ist nicht zuldssig, tiber Beeintrichtigungsgefahren hinwegzusehen, weil allenfalls andere
solche bereits bestehen.
VwGH 20.02.2014, 2012/07/0139; Hinweis auf VwGH 25.02.1992, 88/07/0136
Anmerkung: Die beschwerdefiihrende Gemeinde verwies im Verfahren auf die der Landwirt-
schafft zuzurechnende Belastung des Grundwassers.

E 186 Priifung von Auflagen
Der VwGH hat bei der Priifung von Auflagen davon auszugehen, dass diese eingehalten
werden; Gegenstand der Priifung ist die konsensgemif3e Umsetzung der Bewilligung, nicht
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die befiirchtete Nichteinhaltung von Auflagen oder anderen Nebenbestimmungen.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286; Hinweis auf VwWGH 25.03.2010,
2008/05/0113
Anmerkung: Diese Aussage traf der VwGH iZm dem Stmk NSchG.

E 187 Keine Rechtsgrundlage, Effizienzmafinahmen verbindlich vorzuschreiben

Es gibt keine Rechtsgrundlage, die im Ausmaf$ der geplanten Produktion des Projekts ange-
dachten Effizienzmafinahmen einem Adressaten verbindlich vorzuschreiben. Diese Uberle-
gungen haben daher weder im Rahmen einer Alternativenpriifung noch bei der Bewertung
der Frage eines offentlichen Interesses an der Energieerzeugung durch ein Wasserkraftwerk
Gewicht. Auch im Rahmen der Beurteilung des 6ffentlichen Interesses an der Umsetzung
des geplanten Projektes bleiben diese Moglichkeiten rein spekulativ, weshalb ihnen kein
Gewicht beizumessen ist. Allfilligen damit im Zusammenhang stehenden Verfahrensmin-
geln wiirde es schon deshalb an Relevanz fehlen.

VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286

Anmerkung: Diese Aussage traf der VwGH iZm der Interessenabwigung nach § 17 Abs. 3

ForstG.

E 188 Offentliche Interessen auch auflerhalb von § 105 WRG

Hinsichtlich der Abwigung verweist § 17 Abs. 1 auf § 105 WRG 1959. Diese Bestimmung
bringt zunichst nur jene 6ffentlichen Interessen zum Ausdruck, die einem Vorhaben ent-
gegenstehen kdnnen. Zweifellos konnen den dort negativ formulierten Tatbestinden aber
auch positive wasserwirtschaftliche Zielsetzungen entnommen werden, die bei der Vollzie-
hung des WRG 1959 beachtlich sind, wie etwa der ungehinderte Hochwasserablauf, der
natiirliche Ablauf der Gewisser etc. Dariiber hinaus kommen in mehreren Bestimmungen
des WRG 1959 andere und konkretere Zielsetzungen und deren besondere Wertigkeit zum
Ausdruck, wie z. B. die Wasserversorgung und andere héherwertige Zwecke in § 13 Abs. 4
WRG 1959 oder der Schutz von Grundwasservorkommen in § 4 Abs. 2 leg. cit. Bei der
Priifung der 6ffentlichen Interessen kann daher iiber § 105 WRG 1959 hinausgegangen
werden.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147

E 189 § 105 Abs. 1 WRG ist in der Gesamtschau der Interessenbeurteilung einzubeziehen
Es ist nicht zulissig, dass im Widerstreitverfahren bei der Untersuchung der Frage, welches
Projekt dem offentlichen Interesse insgesamt besser dient, die 6ffentlichen Interessen, zu
deren Schutz im § 105 Abs. 1 WRG 1959 bei ihrer krassen Verletzung sogar ein Bewilli-
gungshindernis statuiert wurde, in die Gesamtschau der Interessenbeurteilung tiberhaupt
nicht mehr einbezogen werden.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 24.01.2013, 2011/07/0252

E 190 Gewichtung der 6ffentlichen Interessen ist Wertentscheidung
Bei der in Anwendung der Bestimmung des § 17 Abs. 1 WRG 1959 zu treffenden Beur-
teilung, welche von mehreren Bewerbungen um geplante Wasserbenutzungen dem 6ffent-
lichen Interesse besser dient, handelt es sich im Umfang der unvermeidlichen Gewichtung

der zu priifenden 6ffentlichen Interessen letztlich um eine Wertentscheidung.
VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147
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E 191 Keine eigene Wertentscheidung des VwGH
In der rechdichen Priifung einer behordlichen Wertentscheidung kommt es dem
Verwaltungsgerichtshof nicht zu, seine Wertung an die Stelle der behordlichen zu set-
zen; der Gerichtshof hat sich vielmehr auf die Priifung der Frage zu beschrinken, ob die
zu priifende Wertentscheidung vor dem Gesetz insoweit bestehen kann, als die bei der
Wertentscheidung zu berticksichtigenden Argumente ausreichend erfasst und einander ge-
geniibergestellt worden sind und als die Wertentscheidung als solche zu den fiir sie maf3ge-
benden Gesetzesvorschriften in ihrer Gesamtschau nicht in Widerspruch steht.
VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 24.01.2013, 2011/07/0252

mwN
§ 105 Abs. 1 WRG

E 192 Rechtsanspruch auf Erteilung einer Bewilligung
Verletzt eine angestrebte wasserrechtliche Bewilligung nicht fremde Rechte und beeintrich-
tigt sie auch nicht offentliche Interessen, dann hat der Konsenswerber einen Rechtsan-
spruch auf die Erteilung dieser Bewilligung. Die Versagung einer angestrebten wasserrecht-
lichen Bewilligung kommt nach stindiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
umgekehrt nur dann in Betracht, wenn die konkrete Besorgnis einer Beeintrichtigung zu
schiitzender 6ffentlicher Interessen besteht.
VwGH 20.02.2014, 2012/07/0139; Hinweis auf VwGH 11.06.1991, 90/07/0166,
und VwGH 31.03.2005, 2004/07/0016

E 193 Beeintrichtigung 6ffentlicher Interessen
Es kommt nicht entscheidend auf die behauptete Verbesserung im Zusammenhang mit
dem Schadstoffeintrag allein an, sondern vielmehr darauf, ob dem Vorhaben u. a. 6ffentli-
che Interessen entgegenstehen oder nicht.
VwGH 20.02.2014, 2012/07/0139
Anmerkung: Die unzureichende Wiirdigung des Umstandes, dass die Realisierung der projek-
tierten Anlagen zu einer massiven Verringerung des Schadstoffeintrages in Abwisser fiibrte,
zeigt deshalb keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

E 194 Offentliches Interesse am Schutz des Lebens des Wasserberechtigten

Nicht nur der Schutz des Lebens und der korperlichen Sicherheit Dritter, sondern auch der

Schutz des Wasserberechtigten selbst liegt im 6ffentlichen Interesse.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0281
Anmerkung: Der Wasserberechtigte bekimpfte einen wasserpolizeilichen Auftrag betreffend
Instandhaltung einer einsturzgefihrdeten Hiitte. Ein dffentliches Interesse sei nicht verletzt,
da sich die Einhausung auf seinem Privatgrund befinde und in seinem Alleineigentum stebe.
Es komme daber niemand anderem das Recht zu, sich im ortlichen Nabebereich des Bauwer-
kes bzw. diberhaupt auf der Liegenschaft ohne Zustimmung des Beschwerdefiibrers aufzubal-
ten, sodass auch niemand durch den Zustand der Hiitte gefihrdet sei.
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§ 105 Abs. 1 lit. i WRG

E 195 Unzweckmiflige Gestaltung eines Eingriffs kann erzielbaren Nutzen verhindern

Aus der Bestimmung des § 105 Abs. 1 lit. i WRG ergibt sich das 6ffentliche Interesse da-
ran, mit einem Unternechmen zur Ausnutzung der motorischen Kraft eines Gewissers die
in Anspruch genommene Wasserkraft — unter Wahrung aller sonstiger 6ffentlicher Inter-
essen — moglichst vollstindig wirtschaftlich auszunutzen. Der durch jedes Unternehmen
zur Ausnutzung der motorischen Kraft eines Gewissers bewirkte Eingriff des Menschen in
die Natur verliert seine in den Erfordernissen der Daseinsvorsorge liegende Rechtfertigung
in dem Mafe, in welchem mit einem solchen Eingriff seiner unzweckmifliigen Gestaltung
wegen der erzielbare Nutzen tatsichlich nicht erzielt wird.
VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 18.02.1999, 97/07/0079
Anmerkung: Es wird bei der Stromerzeugung auch gepriift, wie kosteneffizient er genutzt
wird:
»Das Beschwerdevorbringen ist auch nicht geeignet, den auf fachkundiger Grundlage darge-
legten Vorteil des Projekts A bei der Energicerzeugung zu widerlegen. Ebensowenig hat das
von den Behirden durchgefiibrte Verfahren ergeben, dass die ,grifSere Energieausbeute® des
Projekts A durch ,unverhiltnismifSigen Aufwand* erkauft wiirde oder dass — im Sinne der
zitierten Judikatur — der mit dem Projekt A erzielbare Nutzen wegen einer allenfalls un-
zweckmdfSigen Gestaltung des Eingriffs in die Natur tatsichlich nicht erzielt wiirde.
Gestiitzt auf die fachkundigen Ausfiihrungen des wasserbautechnischen ASV kam die be-
langte Behorde im angefochtenen Bescheid nachvollziehbar zum Ergebnis, dass deutliche
Kostenvorteile fiir das leistungsstirkere Projekt A wegen der bei beiden Projekten ca. gleich
hohen Kosten fiir Krafthaus und Maschinen und der giinstigeren Wasserfassung vorléigen, das
Projekt A die beanspruchte Gewdsserstrecke — unter Einhaltung der okologischen Vorgaben
— besser ausnutze (fast 50% mebr Energicerzeugung als Projekt B), jedoch die negativen
Einfliisse auf die Gewdsserstrecke durch die lingere Ausleitungsstrecke vergleichbar mit jenen
von Projekt B seien.

§ 105 Abs. 1 lit. m WRG

E 196 Schutz des bestehenden Zustandes vor einer Verschlechterung

E 96

50

Die Definition des Begriffes ,,6kologischer Zustand eines Gewissers® in § 105 Abs. 1 lit. m
WRG erfasst den Ist-Zustand eines Gewissers. § 105 Abs. 1 lit. m WRG 1959 schiitzt bei
Heranziehung der Begriffsbestimmung des § 30a Abs. 3 Z 4 WRG 1959 somit den beste-
henden Zustand vor einer Verschlechterung.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 26.01.2012, 2010/07/0181

§ 107 WRG

Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung nicht zwingend

Nach den Bestimmungen des WRG 1959, insbesondere dessen § 107, ist die Durchfithrung
einer miindlichen Verhandlung nicht zwingend vorgesehen. Ob eine miindliche Verhand-
lung durchgefiihrt wird, kann die Beh6rde im Einzelfall unter Beachtung der Regelungen
des AVG bestimmen. Sie hat sich dabei gemif§ § 39 Abs. 2 AVG von Riicksichten auf
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moglichste Zweckmifligkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis leiten zu lassen.
VwGH 24.07.2014, 2011/07/0124; Hinweis auf VwGH 30.06.2011, 2010/07/0060,
VwGH 26.06.2012, 2010/07/0236

E 97 Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung
Die Behorde kann im Einzelfall unter Beachtung der Regelungen des AVG bestimmen, ob
eine miindliche Verhandlung durchgefiihrt wird. Sie hat sich dabei gemif§ § 39 Abs. 2 AVG
von Riicksichten auf moglichste ZweckmifSigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kosten-
ersparnis leiten zu lassen.
VwGH 25.09.2014, 2012/07/0001; Hinweis auf VWGH 24.07.2014, 2011/07/0124,

mwlN
§ 109 Abs. 1 WRG

E 30 Zeitpunkt fiir das Vorliegen von ,, Widerstreitprojekten
Aus den Bestimmungen des § 109 Abs. 1 und Abs. 2 WRG 1959 iVm § 17 Abs. 1 WRG
1959 ergibt sich als Voraussetzung fiir die Durchfiihrung eines Widerstreitverfahrens, dass
der Behorde zumindest zwei Projekte um wasserrechtliche Bewilligung vorliegen, von de-
nen jedoch nur eines ausgefithrt werden kann. Die infrage stehenden Ansuchen um Be-
willigung einer Wasserbenutzung haben dabei auf Entwiirfen zu beruhen, die den Voraus-
setzungen des § 103 WRG 1959 entsprechen. Zudem sind Ansuchen, die einer bereits in
Behandlung gezogenen Bewerbung widerstreiten, nur dann zu berticksichtigen, wenn sie
noch vor Abschluss der miindlichen Verhandlung erster Instanz bei der Behorde geltend
gemacht werden.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 29.03.2007,
2003/07/0148

E 31 Anforderungen an Widerstreitprojekte

Die materielle Entscheidung eines Widerstreitverfahrens, dass einem von zwei (oder meh-
reren) Vorhaben der Vorzug gebiihrt, setzt zunichst die kumulative Erfiillung der §§ 17 (in
Bezug auf das Vorliegen widerstreitender Projekte) und 103 WRG 1959 durch beide (oder
mehrere) Konkurrenzprojekte im gemaf§ § 109 Abs. 2 WRG 1959 definierten Zeitpunkt
der Sperrwirkung voraus. Ist schon eine dieser Voraussetzungen nicht erfiillt, kommt es nur
zu einer formellen, nicht aber zu einer inhaltlichen Entscheidung des Widerstreitverfah-
rens: Der Widerstreitantrag ist in einem solchen Fall zuriickzuweisen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

E 32 Alternative Ausgestaltungen in wesentlichen Projektbestandteilen stellen noch keine
Bewilligungsansuchen dar
§ 109 WRG 1959 verweist ausdriicklich auf Ansuchen, die auf dem § 103 leg. cit. entspre-
chende Entwiirfe gestiitzt sind; Ansuchen, von denen wegen ihrer alternativen Ausgestal-
tung in wesentlichen Projektbestandteilen nicht einmal beurteilt werden konnte, welche
Unterlagen sich gegebenenfalls als entbehrlich erwiesen, sind keine Ansuchen, die dem
§ 103 WRG 1959 entsprechen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6
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E 33

E 34

E 35

Zum Zeitpunke der Sperrwirkung muss Klarheit iiber Speicherstandort bestehen
Werden im Zeitpunkt des Eintritts der Sperrwirkung zwei gleichrangige Varianten hinsicht-
lich des Speicherstandortes bekannt gegeben und bleibt die endgiiltige Festlegung auf einen
Speicherstandort — abhingig von den Ergebnissen weiterer Machbarkeitsstudien — vorbe-
halten, so stand zu diesem Zeitpunkt der Speicherstandort und somit die Projektsabsicht
nicht fest, weshalb kein den Anforderungen des § 103 WRG 1959 geniigendes Ansuchen
in dem fiir die Sperrwirkung maf3geblichen Zeitpunkt vorliegt. Steht der Speicherstandort
und somit die Projektsabsicht nicht fest, so liegt kein den Anforderungen des § 103 WRG
1959 geniigendes Ansuchen in dem fiir die Sperrwirkung des § 109 mafigeblichen Zeit-
punke vor.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

Projektvarianten sind im Widerstreitverfahren unzulissig
Eine — Projektvarianten im Widerstreitverfahren fiir zuldssig erachtende — Auslegung
des § 109 WRG 1959 deckt sich nicht mit den Materialien zum Agrarrechtsinderungs-
gesetz 2001, mit dem auch das WRG 1959 novelliert wurde (vgl. RV 642 BlgNr. 21. GP,
29 und 30), verfolgte diese Novelle doch (u. a.) das Ziel, die nach wasserrechtlichen Be-
stimmungen zu fithrenden Verfahren einfacher und (damit) kostengiinstiger durchfiithren
zu konnen, weshalb auch die Bestimmungen tiber das Widerstreitverfahren neu geregelt
wurden. Der Regelungsinhalt des § 109 Abs. 1 und 2 WRG 1959 lisst die klare gesetz-
geberische Absicht erkennen, die Frage, welche widerstreitenden Bewerbungen in einem
wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren zu berticksichtigen sind, méglichst frithzeitig zu
entscheiden. Einen Antrag mit mehreren gleichrangigen Projektvarianten als eine den An-
forderungen des § 103 WRG 1959 geniigende, widerstreitende Bewerbung anzusehen,
steht einer moglichst frithzeitigen Entscheidung dariiber, welche Bewerbungen zu bertick-
sichtigen sind, jedoch klar entgegen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 24.10.2013,

2011/07/0119

Fehlende Projektsabsicht kann bis zum Eintritt der Sperrwirkung behoben werden
Fehlt es an einem den Anforderungen des § 103 WRG 1959 geniigenden Ansuchen man-
gels einer klar erkennbaren Projektsabsicht, so konnte dieser Mangel bis zum Eintritt der
Sperrwirkung durch eine entsprechende Anderung des Begehrens im Sinne der Formulie-
rung eines klaren Projektziels behoben werden.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

Anmerkung: Davon war im vorliegenden Fall nicht auszugehen. Mit dem (nach Eintritt der

Sperrfrist) geinderten Projekt wurde vielmehr eine dritte Variante ins Spiel gebracht.

E 36 Auftrag zur Festlegung auf eine Projektsvariante kommt nicht in Betracht

52

Der VIGH fiihrt aus, dass die Vorzugsentscheidung — die die materielle Entscheidung des
Widerstreitverfahrens ist — keine Genehmigung im Sinne des Art. 11 Abs. 1 Z 7 B-VG
darstellt. Nichts anderes kann fiir eine formelle Entscheidung des Widerstreitverfahrens

gelten.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VIGH 04.10.2012, B 563/11,
ViSlg 19677
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Rechtsfolgen einer Zuriickweisung eines Widerstreitantrags
Auch wenn die Entscheidung in der Form der Zuriickweisung des Widerstreitantrags er-
folgt, ist sie inhaltlich einer Vorzugserklirung des (anderen) Projekts gleichzuhalten. Waih-
rend bei einer Vorzugserklirung die Rechtsfolgen der mangelnden Bewilligungsfihigkeit
des nicht zum Zug gekommenen Projektes klar geregelt sind, fehlen solche Anordnungen
im Zusammenhang mit Projekten, die sich nicht einmal fiir einen Vergleich und damit fiir
eine materielle Vorzugserklirung eignen. In einem solchen Fall miissen aber die Rechtsfol-
gen die gleichen sein wie im Fall der ausdriicklichen Vorzugserklarung.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6
Anmerkung: Nach der bisherigen Judikatur des VwGH (07.12.21006, 2006/07/0031) gilt
die Anordnung des § 109 Abs. 1 WRG 1959, ein vom Bewilligungsverfahren gesondertes
Widerstreitverfahren durchzufiibren und das damit einhergehende Verbot, vor Abschluss die-
ses Widerstreitverfahrens in das Bewilligungsverfahren einzutreten, nur fiir den Fall, dass
(tatsichlich) widerstreitende Ansuchen um Bewilligung einer Wasserbenutzung im Sinne des
$ 17 WRG 1959 vorliegen. Das ergibt sich aus dem Wortlaut des § 109 WRG 1959 (,, Lie-
gen widerstreitende (§ 17), auf entsprechende Entwiirfe (§ 103) gestiitzte Bewerbungen um
wasserrechtliche Bewilligungen vor®) ebenso wie aus der Zielsetzung des Widerstreitverfah-
rens, eine Entscheidung dariiber zu treffen, welchem von zwei oder mehreren Vorbaben, die
zueinander in einem Widerstreit im Sinne des § 17 WRG 1959 stehen, der Vorzug gebiihrt.
Stehen Bewerbungen um eine wasserrechtliche Bewilligung nicht in einem Widerstreitver-
hiltnis zueinander, kann es auch kein Widerstreitverfahren geben.

Keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung, wenn eine Bewilligung wegen Verlet-
zung bestehender Rechte nicht erteilt wird
Die maf3gebliche rechtliche Folge der Erlassung der Vorzugsentscheidung fiir den ,,nicht
bevorzugten Wasserbau® als das im Widerstreit unterlegene Vorhaben liegt nun darin, dass
das wegen des anhingigen Widerstreits ausgesetzte Bewilligungsverfahren in jenem Um-
fang, in dem es das obsiegende Vorhaben ver- oder behindern wiirde, nicht fortgesetzt
werden darf, der Bewilligungsantrag der unterlegenen Projekte ist zuriickzuweisen. Diese
Rechtsfolge hat fiir nicht UVP-pflichtige wie fir UVP-pflichtige Vorhaben gleichermafien
zu gelten, andernfalls der Zweck des Widerstreitverfahrens, wonach nur einem von zwei
oder mehreren Vorhaben, die zueinander in einem Widerstreit im Sinne des § 17 WRG
1959 stehen, der Vorzug gebiihrt und nur eines dieser Vorhaben die Bewilligung erhalten
kann, ad absurdum gefiihrt wiirde.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 29.03.2007,
2003/07/0148
Anmerkung: Der VwGH fiihrt dazu aus, dass ein gegenteiliges Verstindnis dem Erkenntnis
des VIGH 04.10.2012, B 563/11, V{Slg 19677, in dem die Anwendung des Widerstreit-
verfahrens auf UVP-pflichtige Vorhaben nicht etwa verneint, sondern im Gegenteil die Zu-
stindigkeit der Wasserrechtsbehorde im Widerstreitverfabren zwischen dem UVP-pflichtigen
Vorhaben der Revisionswerberin und dem nicht UVP-pflichtigen Vorhaben der mitbeteilig-
ten Parteien betont worden sei, nicht entnommen werden konne. Es konne dem VIGH — auch
vor dem Hintergrund des damaligen Beschwerdevorbringens — nicht unterstellt werden, er
habe in dieser besonderen Konstellation zwar die Zustindigkeit der Wasserrechtsbehorde zur
Entscheidung des Widerstreitverfabrens bestitigt, sei aber davon ausgegangen, dass der Ent-
scheidung selbst die von Gesetzes wegen damit verbundenen Rechtswirkungen nicht zukimen.
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E 39

E 40

E 41

E 42

E 43

54

§ 109 Abs. 2 WRG

Spitestmoglicher Zeitpunkt fiir den Antrag auf Durchfithrung eines Widerstreit-
verfahrens
Aus der Bestimmung des § 109 Abs. 2 letzter Satz WRG 1959 idF BGBI. I Nr. 109/2001,
in der der Gesetzgeber den Abschluss der miindlichen Verhandlung erster Instanz bzw. den
Zeitpunkt der Erlassung des Bescheides erster Instanz als spitesten Zeitpunkt fiir die Gel-
tendmachung eines widerstreitenden Projektes festgesetzt hat, ist zu folgern, dass er damit
auch den spitestmdglichen Zeitpunke fiir den Antrag auf Durchfithrung eines Widerstreit-
verfahrens normieren wollte.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 24.10.2013,
2011/07/0119

Die Anderung des Wesens eines Projekts nur bis zum Eintritt der Sperrwirkung zulissig
Die Antwort auf die Frage nach der Zulissigkeit von Projektinderungen ergibt sich aus
§ 109 Abs. 2 WRG 1959. Da bis zu dem dort genannten Zeitpunkt auch neue Projekte
eingereicht werden kdnnen, ist auch eine wesentliche Anderung von bereits vorliegenden
Projekten bis zu diesem Zeitpunkt zuldssig. Nach diesem Zeitpunke ist eine Projektinde-
rung, die das Wesen des Projekts verindert, hingegen nicht mehr zulissig. Als das Wesen
des Projekts verindernde Anderungen sind insbesondere auch solche anzusehen, die sein
Verhiltnis zu den anderen Konkurrenzprojekten betreffen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf Bumberger, Rechtsprobleme

des Widerstreitverfahrens, ecolex 2010, 425 ff

Bei Eintritt der Sperrwirkung muss geeignetes Projekt vorliegen

Die Besonderheit des Widerstreitverfahrens, insbesondere des Eintritts der Sperrwirkung,
bringt es mit sich, dass ein im Zeitpunkt der Sperrwirkung vorliegendes, ungeeignetes
Projekt nicht durch eine nach diesem Zeitpunkt erfolgte spitere Anderung zu einem geeig-
neten Projekt gemacht werden kann.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

Verspitete Bewerbungen sind zuriickzuweisen
Aus der verfahrensrechtlichen Bestimmung des § 109 Abs. 2 WRG 1959 geht hervor,
dass ein Widerstreitverfahren nur mit jenen verschiedenen Bewerbungen ausgeldst werden
kann, die vor Abschluss der miindlichen Verhandlung erster Instanz der Wasserrechtsbe-
horde vorgelegen sind. Eine nach diesem Zeitpunkt geltend gemachte neue Bewerbung, die
einer bereits in Behandlung gezogenen Bewerbung widerstreitet, wire gemifd § 109 Abs. 2
WRG 1959 zuriickzuweisen.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 22.04.1980, 2189/79
und Bumberger/Hinterwirth, WRG?, 2013, E 7 zu § 109 WRG

Verspitete Bewerbungen sind zuriickzuweisen

Nicht nur die Wasserfassungen an einem Gewisser sind Gegenstand der Priifung, ob ein
Widerstreit zweier Wasserkraftnutzungen vorliegt, sondern auch der als eines von ,,zentra-
len Merkmalen des Vorhabens® zur Gesamtheit des Projekts gehorige Jahresspeicher und
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sein konkreter Standort.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 27.05.2004,
2000/07/0264
Anmerkung: Der Verwaltungsgerichtshof hat im verwiesenen Erkenntnis festgehalten, dass
es sich bei den Bewerbungen um geplante Wasserbenutzungen um Bewerbungen um eine
wasserrechtliche Bewilligung handeln muss. Eine wasserrechtliche Bewilligung umfasst aber
nicht nur die Wasserbenutzung bzw. die Einwirkung auf Gewdsser im engeren Sinn, sondern
auch die dazu dienenden Anlagen.

E 44 Projektsinderungen nach dem Sperrzeitpunkt
Selbst wenn es sich bei einer Anderung nach dem Sperrzeitpunkt um eine nach § 13 Abs. 8
AVG zulissige Projektsinderung handelt, bewirke sie nicht, dass vom Vorliegen eines ge-
eigneten, durch die Projektsinderung sanierten Antrags im Zeitpunkt des Eintritts der
Sperrwirkung ausgegangen werden konnte.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6

§ 111 Abs. 1 WRG

E 214 Zusammenhang zwischen Bewilligung und Auflagen
Die wasserrechtliche Bewilligung eines Projektes steht mit den fiir seine Ausfithrung vorge-
schriebenen Auflagen in einem untrennbaren rechtlichen Zusammenhang,
VwGH vom 20.03.2014, 2013/07/0140-12; Hinweis auf VwGH 13.10.2011,
2010/07/0022

E 215 Kein Anspruch auf Versagung der Bewilligung
Einen Anspruch auf Versagung der Bewilligung fiir ein wasserrechtlich zu bewilligendes
Projekt hat der Fischereiberechtigte nicht.
VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; Hinweis auf VwGH 02.06.1998, 98/07/0031

§ 111 Abs. 3 WRG

E 216 Einigung mit Inhaber des fremden Rechts
Fiir den Fall, dass durch ein bewilligungspflichtiges Vorhaben bestehende Rechte iSd § 12
Abs. 2 WRG 1959 betroffen sind, ist eine wasserrechtliche Bewilligung auch dann zu er-
teilen, wenn zwar kein beurkundungsfihiges Ubereinkommen vorliegt, sich der Konsens-
werber jedoch mit dem Inhaber des der Verwirklichung des Projektes entgegenstehenden
fremden Rechts geeinigt hat. Die in der miindlichen Verhandlung von einem Grundeigen-
tiimer abgegebene Erklirung, der projektsgemifSen Einwirkung auf sein Grundeigentum
gegen Gewihrung einer Gegenleistung zuzustimmen, und die Annahme dieser Erklirung
durch den Projektsherren berechtigt die Wasserrechtsbehorde zu dem Schluss, dass insofern
eine projektsbedingte Verletzung eines Eigentumsrechtes nicht gegeben ist.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0154-7; Hinweis auf VwGH 24.05.2012,
2010/07/0184

Wasserrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform 55



Kapitel 1 - Judikatur zum WRG 1959

E 217 Auslegung eines Ubereinkommens

Bei der Auslegung eines zwischen den Parteien eines wasserrechtlichen Verfahrens getroffe-
nen Ubereinkommens — unabhingig von dessen Beurkundung — ist es Aufgabe der Behor-
de, den Inhalt der Vereinbarung zu erforschen. Hierbei ist gemif§ § 914 ABGB dann, wenn
ein Vertrag oder eine Erklirung ausgelegt wird, nicht zu erforschen, welchen subjektiven,
dem Partner nicht erkennbaren Willen die erklirende Partei hatte, sondern nur, wie der
andere Vertragsteil die Erklirung verstehen musste.

VwGH 24.07.2014, 2013/07/0154-7; Hinweis auf VwGH 26.04.2013,

2011/07/0196

§ 111 Abs. 4 WRG

E 218 Fiktion der Dienstbarkeitseinriumung nur zugunsten des Bewilligungswerbers

Die Fiktion der Dienstbarkeitseinriumung nach § 111 Abs. 4 WRG 1959 tritt nur zuguns-
ten des Bewilligungswerbers (und nicht eines Dritten) ein.

VwGH 28.05.2014, Ra 2014/07/0004

E 219 (Stillschweigende) Zustimmung des Grundeigentiimers

Die Annahme der Rechtsfolgen des § 111 Abs. 4 WRG 1959 beruht auf der Fiktion der
(stillschweigenden) Zustimmung des Grundeigentiimers, die darin gelegen ist, dass keine
Einwendungen erhoben werden. Erhebt der Liegenschaftseigentiimer im Verfahren eine
Einwendung gegen die Inanspruchnahme seines Grundstiicks, so fehlt es an einem Tatbe-
standsmerkmal des § 111 Abs. 4 leg. cit., und es kann daher die Behorde nicht nach dieser
Gesetzesbestimmung vorgehen.

VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 26.04.2013,

2011/07/0196, und VwGH 25.11.1999, 98/07/0181

E 220 Einwendungen richten sich nach AVG

Wann und wie lange in einem wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren Einwendungen er-
hoben werden konnen, die den Eintritt der Rechtsfolgen des § 111 Abs. 4 WRG 1959
verhindern, regelt nicht das WRG 1959, sondern das AVG. Es gelten die Bestimmungen
des AVG.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 20.09.2012,
2012/07/0124

E 221 Einwendung iSd § 111 Abs. 4 WRG

56

Um die Fiktion der Einrdumung einer Dienstbarkeit gemidf$ § 111 Abs. 4 WRG hintanzu-
halten, muss der Eigentiimer der von diesem Projekt betroffenen Liegenschaft keineswegs
das gesamte Projekt des Antragstellers ablehnen oder dagegen technische Einwinde vortra-
gen; es gentigt vielmehr, dass er in seiner Stellungnahme in der Verhandlung zum Ausdruck
bringt, mit der fiir die Verwirklichung des Projektes notwendigen Grundinanspruchnahme
nicht einverstanden zu sein.

VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 25.11.1999, 98/07/0181,

VwGH 12.02.1991, 90/07/0090
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§ 111a Abs. 1 WRG

Grundsitzliche Zulissigkeit eines Vorhabens

Im Sinne des § 111a Abs. 1 WRG 1959 ist ein Vorhaben dann als grundsitzlich zulds-
sig anzusehen, wenn ihm weder 6ffentliche Interessen entgegenstehen, die eine Versagung
rechtfertigen, noch durch das Vorhaben bestehende Rechte verletzt werden oder aber diese
bestehenden Rechte durch Zwangsrechte iberwunden werden kénnen. Die Grundsatz-
genehmigung nach § 111a WRG 1959 unterscheidet sich diesbeziiglich nicht von einer
wasserrechtlichen Bewilligung nach § 111 leg. cit., gelten doch auch fiir die Grundsatz-
genehmigung die Prinzipien des § 12 Abs. 1 WRG 1959, wonach das Mafd und die Art der
zu bewilligenden Wasserbenutzung derart zu bestimmen sind, dass das 6ffentliche Interesse
(§ 105) nicht beeintrichtigt und bestehende Rechte nicht verletzt werden.

VwGH 20.02.2014, 2012/07/0139; Hinweis auf VwGH 13.12.1994, 91/07/0130

§ 112 WRG

Baufristen
Die Festsetzung der in § 112 WRG 1959 genannten Fristen beriithrt ausschliefflich das
Rechtsverhiltnis zwischen der Behdrde und dem Konsenstriger, nicht jedoch die Rechts-
stellung Dritter, auch wenn diesen im wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren Parteistel-
lung zukommt.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243; stRsp; Hinweis auf VwGH 28.01.1992,
91/07/0012, VwGH 21.09.1995, 95/07/0166, und VwGH 20.02.1997, 96/07/0254

Vorschreibung einer Baubeginns- oder Bauvollendungsfrist ist keine Auflage
Die Vorschreibung einer Baubeginns- oder Bauvollendungsfrist ist nicht etwa als Auflage
zur erteilten Baubewilligung und damit auch nicht als eine Vorschreibung zu werten, an de-
ren Zustandekommen oder an deren Abinderung anderen Parteien des wasserrechtlichen
Verfahrens als dem Bewilligungswerber ein rechtliches Interesse zukommen kénnte. Die
Auferlegung oder auch Verlingerung dieser Fristen ist vielmehr nach § 112 Abs. 1 WRG
1959 zugleich mit der Bewilligung, d. h. als ein dem eigentlichen Bewilligungsverfahren
nicht zuzurechnender Rechtsakt zu setzen, auf dessen Gestaltung mit Ausnahme des Be-
willigungswerbers mangels einer dahin weisenden positiven Bestimmung des WRG 1959
niemandem ein rechtliches Interesse zusteht. Darauf, ob den Beschwerdefiihrern im eigent-
lichen Bewilligungsverfahren Parteistellung zukam oder nicht, kommt es daher nicht an.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243, Hinweis auf VwGH 22.09.1992, 92/07/0128
und Bumberger/Hinterwirth, WRG?* K7 zu § 112

§ 113 WRG

Wasserbenutzungsberechtigte aufgrund eines dinglichen Rechts sind ,, Wasserberech-
tigte®

Bei grundbiicherlich gesicherten Wasserbenutzungsrechten handelt es sich nicht um An-
spriiche, die auf den Zivilrechtsweg iSd § 113 WRG 1959 zu verweisen sind. Diejenigen,
die auf Grundlage einer grundbiicherlich eingetragenen Dienstbarkeit {iber ein Wasserbe-
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E 84

E 85

58

nutzungsrecht iSd § 5 Abs. 2 WRG 1959 verfiigen, sind als Wasserberechtigte im Sinne des
§ 29 Abs. 1 WRG 1959 anzusehen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0301

§ 117 WRG

Bekimpfung verwaltungsbehordlicher Entscheidungen iVm Entschidigungsbetrigen
Die gesetzlichen Anderungen zur Bekimpfung verwaltungsbehordlicher Entscheidun-
gen durch das Verwaltungsgerichtsbarkeits-Anpassungsgesetz — Umwelt, Abfall, Wasser,
BGBL. I Nr. 97/2013, enthalten — wie schon die Bestimmung des § 117 WRG 1959 vor
der Novelle 2013 — keinen Anhaltspunkt dafiir, dass der Gesetzgeber beabsichtigt hitte,
das Bekimpfen der Entscheidung tiber einen allenfalls zustehenden Entschidigungsbetrag
bereits vor endgiiltigem Feststehen des entschidigungsbegriindenden Eingriffs zu erlauben
oder gar zu fordern.

OGH 22.10.2014, 1 Ob 178/14d

Anmerkung: Die Gesetzesmaterialien (ErldutRV 2290 BlgINR 24. GR 9) sprechen in diesem

Zusammenhang lediglich von redaktionellen Anderungen aufgrund des Entfalls des adminis-

trativen Instanzenzugs in den Angelegenheiten des Wasserrechts. § 117 WRG 1959 wurde

durch das Verwaltungsgerichtsbarkeits-Anpassungsgesetz — Umuwelt, Abfall, Wasser, BGBL. 1

Nr. 97/2013, nur insofern geindert, als in Abs. 4 das Wort ,, Berufung* durch die Wortfolge

»Beschwerde an das Verwaltungsgericht“ ersetzt wurde.

Bekimpfung verwaltungsbehordlicher Entscheidungen iVm Entschidigungsbetrigen
Es spricht Vieles dafiir, dass § 117 Abs. 4 Satz 2 WRG 1959, der eine Bekdmpfung der Ent-
scheidung der Wasserrechtsbehdrde nach Abs. 1 ausschlieSlich durch Antragstellung beim
Auflerstreitgericht vorsieht, in erster Linie die Fille des § 117 Abs. 1 WRG 1959 im Auge
hatte, nach dem iiber die Pflicht zu Leistung von Entschidigungen, Ersitzen, Beitrigen
und Kosten, die entweder in diesem Bundesgesetz oder in den fiir die Pflege und Abwehr
bestimmter Gewisser geltenden Sondervorschriften vorgesehen sind, (in erster Instanz) die
Wasserrechtsbehorde entscheidet. Fiir derartige — ausschliefllich die Leistung von Entschi-
digungen, Ersitzen, Beitrigen und Kosten betreffende — Bescheide erscheint es durchaus
konsequent, zur Uberpriifung allein und sofort den gerichtlichen Weg zu er6ffnen. Anderes
gilt allerdings fiir Entschidigungen, die nicht alleiniger Verfahrensgegenstand sind, sondern
vielmehriSd § 117 Abs. 2 WRG 1959 im Zusammenhang mit der Verleihung einer wasser-
rechtlichen Bewilligung oder der Einrdumung eines Zwangsrechts festgesetzt werden, kann
doch dort die Entschidigungsfrage nicht losgelost vom endgiiltigen Schicksal des tibrigen
Bescheids vom Auferstreitgericht tiberpriift werden, sondern stellt sich diese letztlich tiber-
haupt nur dann, wenn das Verfahren um Verleihung der wasserrechtlichen Bewilligung
oder der Einrdumung eines Zwangsrechts im positiven Sinn rechtskriftig abgeschlossen ist.
Es erscheint damit rechtsrichtiger, sich am verniinftigerweise zu unterstellenden Gesetzes-
zweck zu orientieren und nicht blof§ am Gesetzeswortlaut (,,Bescheid®), der offensichtlich
nur die Fille des § 117 Abs. 1, nicht aber ,,abhingige” Entschidigungsbescheide iSd § 117
Abs. 2 WRG 1959 im Auge hat.

OGH 22.10.2014, 1 Ob 178/14d

Anmerkung 1: Der Beschluss des OGH lisst offen, in welchen Fillen Entschidigungen nach
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§ 117 Abs. 1 WRG 1959 losgelost von einer etwa verliehenen Zwangsrechtseinriumung ge-
biihren konnen.

Anmerkung 2: Der OGH lisst weiters offen, 0b ein Verfahren zur Einrdumung eines Zwangs-
rechts und ein eigenes davon zu unterscheidendes Verfahren zwecks Festsetzung der gebiihren-
den Entschidigung, oder ein einziges Verfahren, in welchem iiber beides entschieden wird,
vorzugswiirdig ist.

§ 121 WRG

E 200 Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung
Es reichtiZm der Bestimmung des § 121 WRG 1959 nicht aus, das Vorliegen einer Rechts-
frage von grundsitzlicher Bedeutung dadurch darzutun, indem die unterbliebene Einhal-
tung tragender Verfahrensgrundsitze beanstandet wird.

VwGH 28.05.2014, Ra 2014/07/0001

E 201 Einwendungen der Fischereiberechtigten
Die Einwendungen der Fischereiberechtigten sind im Uberpriifungsverfahren einerseits auf
das Fehlen einer Ubereinstimmung der tatsichlich ausgefithrten Anlage mit der Bewilli-
gung und andererseits auf die dem Fischereiberechtigten gemiff § 15 WRG 1959 zustehen-
den Mafénahmen rechtlich beschrinkt.
VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; stRsp; Hinweis auf VwGH 18.03.1994,
91/07/0041 und VwGH 26.06.1996, 95/07/0229

E 202 Uberpriifungsverfahren
Das im § 121 WRG geregelte Uberpriifungsverfahren ist unter dem Gesichtspunkt zu-
lassiger Einwendungen insofern vom Bewilligungsverfahren getrennt zu betrachten, als in
jenem nicht das jeweilige Projekt selbst, sondern nur mehr die Abweichung des tatsichlich
ausgefiihrten Vorhabens vom seinerzeit bewilligten ins Treffen gefithrt werden kann.

VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; Hinweis auf VwGH 28.02.1989, 88/07/0102

E 203 Bekimpfung des Uberpriifungsbescheids
Werden im Uberpriifungsbescheid Abweichungen nachtriglich genehmigt, so konnen die
Parteien dies mit der Behauptung bekdmpfen, dadurch wiirde in ihre wasserrechtlich ge-
schiitzten Rechte eingegriffen.

VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; Hinweis auf VwGH 13.04.2000, 99/07/0186

E 204 Uberpriifungsverfahren
Die nachtrigliche Genehmigung von Abweichungen nach § 121 WRG 1959 ist Rechten
Dritter dann nicht nachteilig, wenn der Zustand aufgrund der wasserrechtlichen Uberprii-
fung keine Verschlechterung gegeniiber dem urspriinglichen Bewilligungsbescheid bedeu-

tet.
VwGH 18.12.2014, 2013/07/167-6; Hinweis auf VwGH 21.11.2002, 2001/07/0032
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§ 137 WRG

E 138 Keine inhaltliche Priifung eines wasserpolizeilichen Auftrages im nachfolgenden
Strafverfahren
Dass die inhaltliche Priifung eines wasserpolizeilichen Auftrages im nachfolgenden Straf-
verfahren nach § 137 WRG 1959 seitens des LwG nicht vorgenommen wurde, stimmt
mit der stRsp tiberein und kann daher nicht als aulerordentlicher Revisionsgrund geltend
gemacht werden. Es steht einem Revisionswerber aber frei, sich gegen den wasserpolizeili-
chen Auftrag und seine Fristsetzung mit Beschwerde an die Hochstgerichte des 6ffentlichen
Rechts zu wenden.
VwGH 20.11.2014, Ra 2014/07/0085; Hinweis auf VwGH 29.06.1995, 94/07/0007;
VwGH 17.01.1997, 96/07/0234, VwGH 25.04.2002, 98/07/0120

§ 138 WRG

E 586 Keine inhaltliche Priifung eines wasserpolizeilichen Auftrages im nachfolgenden
Strafverfahren
Dass die inhaltliche Priifung eines wasserpolizeilichen Auftrages im nachfolgenden Straf-
verfahren nach § 137 WRG 1959 seitens des LwG nicht vorgenommen wurde, stimmt
mit der stRsp tiberein und kann daher nicht als auflerordentlicher Revisionsgrund geltend
gemacht werden. Es steht einem Revisionswerber aber frei, sich gegen den wasserpolizeili-
chen Auftrag und seine Fristsetzung mit Beschwerde an die Hochstgerichte des 6ffentlichen
Rechts zu wenden.
VwGH 20.11.2014, Ra 2014/07/0085; Hinweis auf VwGH 29.06.1995, 94/07/0007;
VwGH 17.01.1997, 96/07/0234, VwGH 25.04.2002, 98/07/0120

§ 138 Abs. 1 WRG

E 587 Gemeinsame Erteilung eines wasserpolizeilichen Auftrags und eines Auftrags nach
§ 21a méglich
Es trifft zu, dass der VwGH die gleichzeitige Erteilung einerseits eines Auftrages nach § 138
und andererseits eines solchen nach § 21a WRG 1959 in einem einzigen Bescheid wieder-
holt als zuldssig angesehen hat (vgl. VwGH 18.01.1994, 93/07/0063; VwGH 29.10.1998,
96/07/0006). Allerdings ist eine solche Vorgangsweise in einem Berufungsverfahren nur
dann zuldssig, wenn damit nicht die Sache des Verfahrens tiberschritten wird, wenn also
beide Auftragsarten bereits Gegenstand des erstinstanzlichen Bescheides waren. ,,Sache® des
Berufungsverfahrens (§ 66 Abs. 4 AVG) ist nimlich grundsitzlich die Angelegenheit, die
den Inhalt des Spruchs der Behorde erster Instanz gebildet hat (vgl. VwGH 06.09.2005,
2002/03/0203; VwGH 26.04.2011, 2010/03/0109).

VwGH 20.02.2014, 2013/07/0181

E 588 Abgrenzung zwischen wasserpolizeilichem Auftrag und einem Auftrag nach § 21a
§ 21a WRG 1959 ist — im Gegensatz zu § 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 — kein Instrument
zur Herstellung des gesetzmifSigen Zustandes, weil Anordnungen nach § 21a WRG 1959
von der Wasserrechtsbehorde nur zu treffen sind, wenn trotz Einhaltung des wasserrecht-
lichen Konsenses 6ffentliche Interessen nicht ausreichend geschiitzt sind, wihrend durch
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einen Auftrag nach § 138 WRG 1959 vorzugehen ist, wenn der mangelnde Schutz 6ffentli-

cher Interessen auf konsenswidriges Verhalten des Bewilligungsinhabers zuriickzufiihren ist.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0181; Hinweis auf VwGH 22.06.1993, 92/07/0145,
VwGH 18.01.1994, 93/07/0063 sowie VwGH 29.10.1998, 96/07/0006

E 589 Verstof gegen § 39 WRG
Handelt ein Grundstiickseigentiimer dieser Vorschrift (§ 39 WRG) des WRG 1959 zuwi-
der, dann verwirklicht er damit den Tatbestand des § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit.
VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf VwGH 15.07.1999, 97/07/0223 mwN

E 590 Ausschliefllich Entfernung — keine neue Mafdnahmen

Ein auf § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit. gestiitzter Auftrag, der eine eigenmichtige Neuerung
betrifft, hat sich auf die Anordnung der Beseitigung derselben zu beschrinken und ist ein
Auftrag, auch (zusitzlich) neue Mafinahmen zu setzen, durch diese Gesetzesbestimmung
nicht gedeckt. Ein solcher Auftrag darf somit ausschliefilich die Entfernung der konsens-
losen Neuerung, nicht jedoch die Verpflichtung zur Setzung einer neuen Mafinahme be-
inhalten, sodass auch eine Uberschreitung der gebotenen Beseitigung einer eigenmichtig
vorgenommenen Neuerung in Form einer Wiederherstellung des vorigen Zustandes in die-
ser Gesetzesbestimmung keine Deckung findet.

VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,

WRG?, § 138 WRG E 147 bis 150 zitierte VwGH-Judikatur

Anmerkung: Der Ausspruch ,Das Material des Erdwalls ist zur Verfiillung des Grabens zu

verwenden, iiberschiissiges Material ist zu verfiihren“ war daher rechtswidrig.

E 591 Wahl der Mittel
Die Wahl der Mittel zur Herstellung des geforderten Zustandes (vor Einleitung eines Voll-
streckungsverfahrens) bleibt dem Adressaten des Auftrages gemifd § 138 Abs. 1 lit. a WRG
1959 iiberlassen.
VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236
Anmerkung: Eine gedachte ,,Erleichterung zur Durchfiibrung des Beseitigungsauftrages® der
Behirde war daber nicht zuldssig.

E 592 Adressat des Auftrages auf Herstellung des gesetzmifligen Zustands
Adressat eines Auftrages gemif§ § 138 Abs. 1 WRG 1959 ist derjenige, der eigenmichtig
eine Neuerung — also eine mit dem WRG 1959 unvereinbare oder eine wasserrechtlich be-
willigungspflichtige, aber konsenslose oder konsensiiberschreitende Maf§nahme oder Ver-
inderung — vorgenommen (oder eine ihn treffende Leistung bzw. Arbeit) unterlassen hat.
VwGH 28.05.2014, 2011/07/0267-8; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,
WRG?, zu § 138 WRG E 56, 57, 62, 63 zitierte Rechtsprechung

E 593 Adressat des Auftrages auf Herstellung des gesetzmifligen Zustands: Verursacher
Hiebei kommt als Titer jeder in Betracht, der die Ubertretung des Gesetzes verursacht oder
mitverursacht hat, sodass ein wasserpolizeilicher Auftrag nach § 138 Abs. 1 leg. cit. an den
Verursacher bzw. Mitverursacher zu richten ist.

VwGH 28.05.2014, 2011/07/0267-8; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,
WRG?, zu § 138 WRG E 56, 57, 62, 63 zitierte Rechtsprechung
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E 594 Adressat des Auftrages auf Herstellung des gesetzmifSigen Zustands muss nicht Eigen-
tiimer sein
Ob dieser Eigentiimer des Grundstiickes ist, auf dem die eigenmichtige Neuerung gesetzt
wurde, ist fiir die Zulissigkeit der Erteilung eines wasserbaupolizeilichen Auftrages an die-
sen ohne Bedeutung; dies kann allenfalls im Zuge der Vollstreckung des wasserpolizeilichen
Auftrages von Bedeutung sein.
VwGH 28.05.2014, 2011/07/0267-8; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,
WRG?, zu § 138 WRG E 56, 57, 62, 63 zitierte Rechtsprechung

E 595 Adressat des Auftrages auf Herstellung des gesetzmifligen Zustands: Zusammenhang
zur Duldungspflicht
Im Ubrigen ist die Erteilung eines wasserpolizeilichen Auftrages an einen iiber ein kontami-
niertes Grundstiick nicht bzw. nicht mehr Verfiigungsberechtigten auch deshalb zulissig,
weil selbst einen Dritten, in dessen Rechtssphire eine von ihm nicht verursachte Gefahr
einer Gewisserverunreinigung eintritt, eine Verpflichtung zur Duldung von Mafinahmen
trifft, die dem Verursacher gegentiber mit wasserpolizeilichem Auftrag angeordnet worden
sind
VwGH 28.05.2014, 2011/07/0267-8; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,
WRG?, zu § 138 WRG E 56, 57, 62, 63 zitierte Rechtsprechung

E 596 ,,Betroffener

Als ,Betroffener” iSd § 138 Abs. 1 WRG 1959 kann nur derjenige angesehen werden, in

dessen Rechte durch die eigenmichtige Neuerung eingegriffen wird.
VwGH 24.07.2014, 2011/07/0124 und VwGH 25.09.2014, 2012/07/0001; stRsp;
Hinweis auf VwGH 17.06.2010, 2008/07/0131
Anmerkung: Im Verfahren zu VwGH 25.09.2014, 2012/07/0001, wurde festgestellt, dass
die vom Beschwerdefiibrer behaupteten Anlandungen nicht vorgenommen wurden. Es liegt
daher keine eigenmdchtige Neuerung vor.

E 597 Wasserpolizeilicher Auftrag gegen einen Verfiigungsberechtigten, der nicht Grund-
stiickseigentiimer ist
Mit dem Vorbringen, dass noch keine Rechtsprechung fiir den Fall der Erteilung eines was-
serpolizeilichen Auftrags vorliege, wenn der Rechtsvorginger im Eigentum eines Grund-
stiickes einen bewilligungspflichtigen Brunnen errichtet habe, welchen dann der Rechts-
nachfolger nutze, wobei in weiterer Folge das Grundstiick in das Eigentum einer anderen
Person iibergehe, werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133
Abs. 4 B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 25.09.2014, Ra 2014/07/0044
Anmerkung: Nach stindiger Rechtsprechung des VwGH ist als Neuerung im Sinne des § 138
Abs. 1 lit. a WRG 1959 nicht allein das bewilligungslose Setzen einer der wasserrechtlichen
Bewilligung bediirftigen MafSnahme, sondern auch das Fortdauern des durch die betreffen-
de MafSnahme herbeigefiihrten Zustandes zu verstehen. Es stellt demgemdf§ nicht nur die
unmittelbare Herbeifiihrung eines der wasserrechtlichen Bewilligung bediirftigen Zustandes
ohne diese Bewilligung eine Ubertretung im Sinne des § 138 WRG 1959 dar, sondern auch
die Aufrechterhaltung und Nutzung eines solcherart konsenslos geschaffenen oder bestehenden
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Zustandes (VwGH vom 24.10.1995, 94/07/0175, ViwGH 25.05.2000, 99/07/0213, und
VwGH 22.04.2004, 2004/07/0033).

Der VwGH hat wiederholt ausgesprochen, dass ein wasserpolizeilicher Auftrag dann nicht an
den Eigentiimer zu richten ist, wenn ein Dritter iiber die Anlage oder die Liegenschaft recht-
lich und tatsichlich selbststindig verfiigungsberechtigt ist — etwa als Bestandnehmer (VwGH
22.02.1994, 93/07/0154, 29.06.2000, 99/07/01 14, und 21.03.2002, 2000/07/0064).

E 598 Keine Uberpriifung der Leistungsfrist bei Fehlen eines entsprechenden Begehrens
Mit dem Vorbringen, die angefochtene Entscheidung verstof3e hinsichtlich der Festsetzung
der Leistungsfrist fiir die Erfullung eines wasserpolizeilichen Auftrags gegen die stindige
Judikatur des VwGH, wird eine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung mit der Be-
hauptung eines Begriindungs- bzw. Verfahrensmangels nicht dargetan, wenn der Revisi-
onswerber in seiner Beschwerde gegen den Bescheid der BH die Angemessenheit der im
genannten Bescheid festgesetzten Frist zur Erfiillung der Vorkehrungen nicht in Zweifel
gezogen und dementsprechend auch nicht die Verlingerung dieser Frist begehrt hat.

VwGH 25.09.2014, Ra 2014/07/0044

Anmerkung: Es bestand fiir das LVwG daber — angesichts der im Ubrigen erfolgten inhalt-
lichen Bestiitigung des von der BH erteilten wasserpolizeilichen Auftrages — keine Notwen-
digkeit, die Angemessenbeit der im angefochtenen Erkenntnis offenkundig lediglich aufgrund
der Dauer des Beschwerdeverfahrens geinderten, gegeniiber dem Bescheid der BH sogar um
ca. einen Monat verlingerten, insgesamt nun ca. siecbenmonatigen Fertigstellungsfrist niher
zu begriinden oder dem Revisionswerber dazu eine zusitzliche Maglichkeit zur Stellungnah-
me einzuraumen.

§ 138 Abs. 1 lit. a WRG

E 599 Verletzung der Instandhaltungspflicht stellt eine ,,unterlassene Arbeit“ dar
Von einer ,,unterlassenen Arbeit® im Sinne des § 138 Abs. 1 lit. a WRG 1959 kann dann
gesprochen werden, wenn eine Verpflichtung zur Durchfithrung der Arbeit — aufgrund des
Gesetzes oder eines wasserrechtlichen Bescheides — besteht. Eine solche gesetzliche Pflicht
normiert etwa § 50 Abs. 1 WRG 1959, sodass eine Verletzung der in dieser Bestimmung
normierten Pflichten zu einem wasserpolizeilichen Auftrag nach § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit.
zur Nachholung der unterlassenen Arbeiten zu fithren hat.

VwGH 20.03.2014, 2013/07/0281; Hinweis auf VwGH 26.05.2011, 2010/07/0068

E 600 Verstof3 gegen § 39 verwirklicht Tatbestand des § 138 Abs. 1 lit. a WRG
Ein Grundstiickseigentiimer, der dem § 39 Abs. 1 WRG 1959 zuwiderhandelt, verwirk-
licht den Tatbestand des § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit., wonach unabhingig von Bestrafung
und Schadenersatzpflicht derjenige, der die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes iiber-
treten hat, wenn das o6ffentliche Interesse es erfordert oder der Betroffene es verlangt, von
der Wasserrechtsbehorde zu verhalten ist, auf seine Kosten eigenmichtig vorgenommene
Neuerungen zu beseitigen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0090; Hinweis auf VwGH 18.02.2010, 2009/07/0080,

mwN
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E 601 Umfang des Beseitigungsauftrags

So hat sich ein auf § 138 Abs. 1 lit. a leg. cit. gestiitzter Auftrag, der eine eigenmichtige
Neuerung betrifft, auf die Anordnung der Beseitigung derselben zu beschrinken und ist ein
Auftrag, auch (zusitzlich) neue Mafinahmen zu setzen, durch diese Gesetzesbestimmung
nicht gedeckt. Ein solcher Auftrag darf somit ausschliefilich die Entfernung der konsens-
losen Neuerung, nicht jedoch die Verpflichtung zur Setzung einer neuen Mafinahme be-
inhalten, sodass auch eine Uberschreitung der gebotenen Beseitigung einer eigenmichtig
vorgenommenen Neuerung in Form einer Wiederherstellung des vorigen Zustandes in die-
ser Gesetzesbestimmung keine Deckung findet.

VwGH 28.05.2014, 2011/07/0267-8; Hinweis auf die in Bumberger/Hinterwirth,

WRG?, zu § 138 WRG E 147 bis 150 zitierte VwGH-Judikatur

§ 138 Abs. 2 WRG

E 602 Zustindigkeit der Wasserrechtsbehorde bei Beeintrichtigung von Grundstiicken

durch Entwisserungsanlagen
Im Rahmen einer baurechtlichen Bewilligung kann nicht gleichzeitig iiber wasserrechtliche
Belange abgesprochen werden. Wenn Nachbarn geltend machen, dass in Hinblick auf eine
nicht ausreichende Entwisserungsanlage Wasser auf ihre Grundstiicke gelangen konnte
und es zu einer Unterspiilung der auf ihren Grundstiicken befindlichen Hiuser kommen
konnte, handelt es sich dabei um Einwendungen, die nicht im baurechtlichen Verfahren
berticksichtigt werden kénnen, sondern die in den Zustindigkeitsbereich der das WRG
1959 vollziehenden Behérden fallen.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133; Hinweis auf VwGH 23.03.2001, 99/06/0155, 0156
Anmerkung: Der VwGH wies diesbeziiglich darauf hin, dass er auch im Zusammenhang
mit den in Bauverfahren angesprochenen Aspekten der Wahrung des Hochwasserschutzes von
Grundstiicken (VwGH 23.01.1992, 91/06/0239) oder der Wasserversorgung und Wasser-
qualitit (VwGH 23.01.1996, 84/06/0117, und VwGH 14.03.1991, 89/06/0121) davon
ausgegangen sei, dass die bezeichneten Interessen der Nachbarn nicht im Bauverfabren, son-
dern im wasserrechtlichen Verfahren zu wahren seien. Der VwGH lief§ offen, nach welcher
Bestimmung eine Zustindigkeit der Wasserrechtsbehirde gegeben ist.

E 603 Zustindigkeit der Wasserrechtsbehérde bei Feststellungsantrag auf wasserrechtliche

Bewilligungspflicht
Stellt den Gegenstand eines Bescheides die Entscheidung tiber den Antrag auf Feststellung
einer wasserrechtlichen Bewilligungspflicht dar, so ist die Zustindigkeit der Wasserrechts-
behérde gegeben.

VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133

E 604 Zulissigkeit von Feststellungsbescheiden

64

Die Verwaltungsbehorden sind grundsitzlich befugt, im Rahmen ihrer ortlichen und sach-
lichen Zustindigkeit auch Feststellungsbescheide zu erlassen. Dies jedenfalls dann, wenn
hiefiir entweder eine ausdriickliche gesetzliche Anordnung oder ein im 6ffentlichen In-
teresse begriindeter Anlass vorliegt und wenn die Verwaltungsvorschriften nichts anderes
bestimmen, aber auch dann, wenn die begehrte Feststellung im nachweislichen rechtlichen
Interesse einer Partei gelegen ist. All dies immer mit der Einschrinkung, dass sich aus den
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Verwaltungsvorschriften keine andere Regelung ergibt.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133; Hinweis auf VwGH 13.03.1990, 89/07/0157

E 605 Unzulissigkeit von Feststellungsbescheiden
Ein Feststellungsbescheid ist jedenfalls dann nicht zuléssig, wenn die fiir die Feststellung
mafSgebende Rechtsfrage im Rahmen eines anderen gesetzlich vorgezeichneten Verwal-
tungsverfahrens zu entscheiden ist, wobei insbesondere auch die Moglichkeit der Erlassung
eines Leistungsbescheides der Zulissigkeit eines Feststellungsbescheides entgegensteht.

VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133; Hinweis auf VwGH 25.04.1996, 95/07/0216

E 606 Méglichkeit eines wasserpolizeilichen Auftrags schlieft Feststellungsantrag aus
Eine Feststellung tiber die wasserrechtliche Bewilligungspflicht einer geplanten Mafinahme
ist unzulissig, wenn der Nachbar die Moglichkeit hat, im Falle der Verwirklichung der
Maf$nahmen mit einem Antrag nach § 138 WRG 1959 vorzugehen. Dies gilt auch im Fall,
in dem dem Mitbeteiligten die Méglichkeit zur Verfligung steht, als Betroffener nach § 138
Abs. 6 WRG 1959 einen Antrag nach § 138 Abs. 1 WRG 1959 zu stellen.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0133; Hinweis auf VwGH 25.10.1994, 92/07/0102
Anmerkung: Voraussetzung fiir einen Antrag des Betroffenen nach § 138 ist, dass die Mafs-

nahme bereits als eigenmidchtige Neuerung gesetzt worden ist.

E 607 Beseitigung einer bewilligungslos gesetzten Mafinahme bedarf eines offentlichen
Interesses
Die von der beschwerdefithrenden Partei vertretene Ansicht, das 6ffentliche Interesse an
der Beseitigung ergebe sich zwangsliufig aus der Bewilligungspflicht der bewilligungslos
gesetzten Mafinahmen, verkennt die Rechtslage. Aus der Bewilligungspflicht resultierte erst
der Neuerungscharakter der Maf$nahme; deren Beseitigung muss — zusitzlich — durch ein
offentliches Interesse gerechtfertigt sein, weil in dessen Ermangelung und ohne Vorliegen
eines Auftrages eines hiezu legitimierten Betroffenen ansonsten nach § 138 Abs. 2 WRG
1959 vorzugehen wire.

VwGH 20.03.2014, 2012/07/0117; Hinweis auf VwGH 11.03.1999, 97/07/0123

E 608 Voraussetzungen fiir einen Auftrag gem. § 138 Abs. 2 WRG
Ein Auftrag nach § 138 Abs. 2 WRG 1959 darf nur dann ergehen, wenn die Beseitigung,
Nachholung oder Sicherung weder vom offentlichen Interesse geboten noch von einem in
seinen Rechten Beeintrichtigten verlangt wird.
VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VwGH 26.06.2008, 2005/07/0131,
und VwGH 27.04.2006, 2006/07/0027

E 609 Voraussetzungen fiir einen Alternativauftrag
Ein Alternativauftrag nach § 138 Abs. 2 WRG 1959 setzt weder ein Erfordernis im offent-
lichen Interesse noch ein Verlangen eines Betroffenen voraus. Vielmehr darf ein Auftrag
nach § 138 Abs. 2 WRG 1959 nur dann ergehen, wenn die Beseitigung, Nachholung oder
Sicherung weder vom 6ffentlichen Interesse geboten noch von einem in seinen Rechten
Beeintrichtigten verlangt wird.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0086; Hinweis auf VwGH 28.05.2014,
2013/07/0282
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E 4

E5

E53

E 54

E 55

66

§ 6 Abs. 1 AVG

Eingabe bei einer unzustindigen Stelle
Wird ein fristgebundenes Anbringen bei einer unzustindigen Stelle eingebracht, so erfolgt
die Weiterleitung auf Gefahr des Einschreiters. Die Frist ist nur dann gewahrt, wenn die
unzustindige Stelle das Anbringen zur Weiterleitung an die zustindige Stelle spitestens
am letzten Tag der Frist zur Post gibt oder das Anbringen bis zu diesem Zeitpunkt bei der
zustindigen Stelle einlangt.

VwGH 20.06.2014, Ra 2014/07/0029; Hinweis auf VwGH 26.06.2014,

Ro 2014/10/0068

Zustindigkeit richtet sich nach Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der Bescheid-
erlassung
Die Behorden haben ihre sachliche und ortliche Zustindigkeit gemif8 § 6 Abs. 1 AVG von
Amts wegen wahrzunehmen. Sowohl fiir die Behorden erster Instanz als auch fiir die Be-
rufungsbehorden gilt, dass mafigebend fiir die Zustindigkeit zur Erlassung des jeweiligen
Bescheides die im Zeitpunkt der Erlassung geltende Sach- und Rechtslage ist.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 27.06.2013, 2012/12/0115,
VwGH 26.06.2014, Ra 2014/03/0004

§ 13 Abs. 1 AVG

Eventualantrag unter aufschiebender Bedingung
Das Wesen eines Eventualantrages liegt darin, dass er unter der aufschiebenden Bedingung
gestellt wird, dass der Primirantrag erfolglos bleibt. Wird bereits dem Primirantrag statt-
gegeben, so wird der Eventualantrag gegenstandslos.

VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VwGH 04.02.2009, 2008/12/0224,

mwN

Eventualantrag ist keine , Erginzung® oder ,,Antragsinderung”
Der Eventualantrag stellt keine blofle , Erginzung® des Hauptantrages oder eine ,,Antrags-
dnderung® dar; es handelt sich dabei um einen eigenstindig zu beurteilenden (weiteren)
Antrag unter einer aufschiebenden Bedingung,.
VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VwGH 04.02.2009, 2008/12/0224,
mwN

Anmerkung: Die aufschiebende Bedingung ist die Erfolglosigkeit des Primdirantrages.

Entscheidungspflicht iiber einen Eventualantrag
Eine Entscheidungspflicht tiber einen Eventualantrag kann so lange nicht entstehen, als der
Primirantrag nicht rechtskriftig abgewiesen worden ist.
VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VwGH 11.12.2009, 2009/10/0224,
und VwGH 04.02.2009, 2008/12/0224, uvm

Anmerkung: Der Umstand, dass die Beschwerdefiihrerin wihrend des Verfahrens iiber den
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Hauptantrag einen Eventualantrag gestellt hat, hat daber mit der Frage des Verschuldens der
Behirde an der nicht fristgerechten Entscheidung iiber den Hauptantrag nichts zu tun.

§ 13 Abs. 3 AVG

E 56 Gegenstand eines Verbesserungsauftrags
Esist der Behorde nicht in die Hand gegeben, im Wege eines Auftrages nach § 13 Abs. 3 AVG
einen Antragsteller zu einer inhaltlichen Modifizierung seines Vorhabens zu verhalten, weil
ein zu einer Anderung des Begehrens fiihrender Auftrag nach § 13 Abs. 3 AVG nicht in
Betracht kommt.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 27.06.2002, 98/07/0147

E 57 Auftrag zur Festlegung auf eine Projektsvariante kommt nicht in Betracht
Ein behordlicher Verbesserungsauftrag in der Form, die Revisionswerberin mdge sich auf
eine der von ihr vorgelegten (gleichrangigen Projekt-) Varianten festlegen, stellt eine unzu-
lassige Aufforderung zu einer inhaltlichen Modifizierung dar. Es liegt daher ein von vorn-
herein nicht verbesserungsfihiger Mangel vor. Eingaben mit derartigen Mingeln sind als
unzulissig zuriickzuweisen.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 19.10.1993, 91/04/0241

§ 13 Abs. 7 AVG

E 58 Antragszuriickziehung und Entscheidungspflicht
Gemif$ § 13 Abs. 7 AVG konnen Anbringen in jeder Lage des Verfahrens zuriickgezogen
werden. Im Falle der Zuriickzichung des verfahrenseinleitenden Antrages erlischt die Ent-
scheidungspflicht der Behorde.
VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0031; Hinweis auf VwGH 31.01.2005,
2004/03/0083

E 59 Antragszuriickziehung
Die Zuriickziehung eines Anbringens stellt selbst ein Anbringen dar. Die Zuriickziehung
eines Antrages bedarf einer ausdriicklichen diesbeziiglichen Willenserkldrung gegentiber
der Behorde. Weist ein Anbringen einen undeutlichen Inhalt auf, so hat die Behorde ge-
mifl § 37 und § 39 Abs. 2 AVG durch Herbeiftihrung einer entsprechenden Erklirung den
wahren Willen des Einschreiters festzustellen, diesen also zu einer Prizisierung aufzufor-
dern bzw. zum Inhalt einzuvernehmen.
VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0031; Hinweis auf VwGH 25.07.2013,
2013/07/0099

E 60 Auslegung von Parteienerklirungen nach objektivem Erklirungswert
Parteienerkldrungen sind nach ihrem objektiven Erklirungswert auszulegen; es kommt da-
rauf an, wie die Erklirung unter Beriicksichtigung der konkreten gesetzlichen Regelung,
des Verfahrenszweckes und der der Behorde vorliegenden Aktenlage objektiv verstanden
werden muss.

VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0031; Hinweis auf VwGH 24.10.2013,
2011/07/0139
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E 61

E 62

E 63

Parteienerklirungen sind rechtsschutzfreundlich auszulegen

Parteienerklirungen sind im Zweifel so auszulegen, dass die diese abgebende Partei nicht

um ihren Rechtsschutz gebracht wird.
VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0031, stRsp; Hinweis auf VwGH 19.05.1994,
92/07/0070 und VwGH 26.02.2004, 2003/07/0155
Anmerkung: Die belangte Behirde hat die miindliche Aussage, das ,Projekt derzeit nicht
weiter verfolgen zu wollen® bereits als eindeutige Antragszuriickziehung gewertet, obwohl die
BH zur Klarstellung, ob die Revisionswerberin ibren Antrag zuriickziehen will, noch eine
schriftliche Antwort eingeholt hat, in der die Rw eine Zuriickziehung verneint.

§ 13 Abs. 8 AVG

Erméglichung der Anderungen des Projekts
Nach den Materialien zu § 13 Abs. 8 AVG (vgl. RV 1167 BlgNR XX. GP, 27 f) sollen
mit § 13 Abs. 8 AVG Anderungen des Projektes nunmehr grundsitzlich erméglicht und
dadurch vermieden werden, dass der Antragsteller, der im Antragsverfahren sinnvollerweise
auch den Inhalt seines Begehrens bestimmen kénnen soll, wenn er seinen Antrag dndern
will, gleichsam ,,an den Start zuriickgeschickt® werden muss, was weder in seinem Interesse
noch im 6ffentlichen Interesse an einer moglichst umfassenden und ckonomischen Ent-
scheidung iiber ein Vorhaben (Projekt) liegt. Diese Antragsinderung soll jedoch u. a. nur
dann zulissig sein, wenn durch sie die Sache ihrem ,, Wesen“ nach nicht geindert wird.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 29.03.2007, 2006/07/0108,
VwSlg. 17.168 A/2007

Modifikationen eines Anlagenvorhabens im Berufungsverfahren zulissig
Modifikationen eines in erster Instanz behandelten Anlagenvorhabens sind im Berufungs-
verfahren zulissig, soweit sie weder andere Parteien als bisher noch bisherige Verfahrenspar-
teien anders als bisher beriihren.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 29.03.2007, 2006/07/0108

E 64 Anderung des Wesens einer Sache stellt neuen Bewilligungsantrag dar

E5

68

Wenn es sich um keine nach § 13 Abs. 8 AVG zulissige Projektsinderung, sondern um
eine Anderung des Wesens der Sache handelt, liegt ein neuer Antrag unter konkludenter
Zuriickziehung des urspriinglichen unbestimmten Antrages vor.

VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 26.06.2014,
2011/06/0040

§ 14 Abs. 6 AVG

Unterlassung der Ubermittlung der Verhandlungsschrift
Die Unterlassung einer im Gesetz durchaus nicht generell angeordneten Ubermittlung der
Verhandlungsschrift iiber eine Revision vor dem Verwaltungsgericht stellt keinen Verfah-
rensmangel dar.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0095
Anmerkung: Kein Grund fiir die Zuldssigkeit einer ao. Revision; die Umstinde des verwal-
tungsgerichtlichen Verfahrens wurden nicht in Zweifel gezogen.
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§ 14 Abs. 7 AVG

Unterlassung der Ubermittlung der Verhandlungsschrift
Die Unterlassung einer im Gesetz durchaus nicht generell angeordneten Ubermittlung der
Verhandlungsschrift tiber eine Revision vor dem Verwaltungsgericht stellt keinen Verfah-
rensmangel dar.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0095
Anmerkung: Kein Grund fiir die Zuldssigkeit einer ao. Revision; die Umstinde des verwal-
tungsgerichtlichen Verfahrens wurden nicht in Zweifel gezogen.

§ 18 Abs. 4 AVG

Fehlen der Unterschrift des Genehmigenden
Das Fehlen der Unterschrift des Genehmigenden in einer Verfigung des VwGH fiihrt
nicht zur Unwirksamkeit dieser Verfiigung.
VwGH 23.01.2014, 2013/07/0163
Anmerkung: Im ggst. Fall ging es um die fehlende Unterschrift eines Berichters in einer Ver-
Sfrigung des VwGH betreffend die (Nicht-)Erteilung einer Verfahrenshilfe.

§ 37 AVG

E 41 Auseinandersetzung mit Rechtsfragen in einem Gutachten

E 42

Der Umstand, dass in einem Gutachten auch eine Auseinandersetzung mit Rechtsfragen
erfolgt, bewirke fiir sich allein noch nicht dessen Mangelhaftigkeit.
VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf VwGH 20.10.2005, 2005/07/0045
Anmerkung: Im gegenstindlichen Fall hat der wasserbautechnische Amtssachverstindige,
selbst wenn er auf Rechtsfragen eingegangen ist, Fachfragen beantwortet. Der behauptete
Verfahrensmangel liegt daher nicht vor.

§ 37 ff AVG

Recht auf Parteiengehér

Gemifd § 45 Abs. 3 AVG ist den Parteien Gelegenheit zu geben, von dem Ergebnis der
Beweisaufnahme Kenntnis und dazu Stellung zu nehmen. Nach der VwGH-Judikatur ist
den Parteien dabei fiir ihre Stellungnahme eine ausreichende Frist einzurdumen. Das Recht
einer Partei, im Zuge des Ermittlungsverfahrens im Sinne der §§ 37 ff AVG gehort zu
werden, stellt einen fundamentalen Grundsatz des Verwaltungsverfahrens dar. Einer Ent-
scheidung einer Verwaltungsbehorde diirfen nur solche Tatsachen und Beweisergebnisse
zugrunde gelegt werden, zu denen die Partei des Verwaltungsverfahrens auch Stellung neh-
men konnte. Die Gelegenheit zur Stellungnahme erfordert die Gestaltung des Vorganges
in einer Weise, die der Partei jeweils nicht nur dessen Bedeutung zum Bewusstsein bringt,
sondern auch die Moglichkeit zu Uberlegungen und entsprechender Formulierung ihrer
Stellungnahme bietet.

VwGH 28.05.2014, 2012/07/0016; Hinweis auf VwGH 08.04.2014, 2012/05/0004,

mwN
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E 21

E 46

E 47

§ 38 AVG

Bindung an den rechtskriftigen Bescheid einer anderen Behérde
Es kann nur dann eine Bindung der einen Behorde an den rechtskriftigen Bescheid einer
anderen Behorde eintreten, wenn die eine Behorde eine Rechtsfrage zu beurteilen hat, tiber
welche die andere Behorde als Hauptfrage recheskriftig abgesprochen hat.
VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Walter/Thienel,
Verwaltungsverfahren 12, zu § 38 AVG E 51, 52 zitierte Rechtsprechung und zur
Bindungswirkung rechtskriftiger Vorfrageentscheidungen Hengstschliger/Leeb, AVG,
§ 38 Rz 21 ff; ferner Vwgh 23.03.2006, 2004/07/0047, mwIN
Anmerkung: Der Bundesminister f WE] hat hier unzulissigerweise im Rahmen eines NO
EIWG-Verfahrens Beweisantrige abgewiesen und auf den Bescheid im Wasserrechtsverfahren

verwiesen.
§ 39 Abs. 2 AVG

Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung nicht zwingend

Nach den Bestimmungen des WRG 1959, insbesondere dessen § 107, ist die Durchfithrung

einer miindlichen Verhandlung nicht zwingend vorgesehen. Ob eine miindliche Verhand-

lung durchgefiihrt wird, kann die Beh6rde im Einzelfall unter Beachtung der Regelungen

des AVG bestimmen. Sie hat sich dabei gemif§ § 39 Abs. 2 AVG von Riicksichten auf

moglichste Zweckmifigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis leiten zu lassen.
VwGH 24.07.2014, 2011/07/0124; Hinweis auf VwGH 30.06.2011, 2010/07/0060,
VwGH 26.06.2012, 2010/07/0236

Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung
Die Behorde kann im Einzelfall unter Beachtung der Regelungen des AVG bestimmen, ob
eine miindliche Verhandlung durchgefiihrt wird Sie hat sich dabei gemif§ § 39 Abs. 2 AVG
von Riicksichten auf moglichste ZweckmifSigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostener-
sparnis leiten zu lassen.

VwGH 25.09.2014, 2012/07/0001; Hinweis auf VwGH 24.07.2014, 2011/07/0124,

mwN

§ 42 Abs. 1 AVG

E 102 Einwendungen richten sich nach AVG

70

Wann und wie lange in einem wasserrechtlichen Bewilligungsverfahren Einwendungen er-
hoben werden konnen, die den Eintritt der Rechtsfolgen des § 111 Abs. 4 WRG 1959
verhindern, regelt nicht das WRG 1959, sondern das AVG. Es gelten die Bestimmungen
des AVG.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 20.09.2012,
2012/07/0124

Wasserrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform



Kapitel 2 — Judikatur zum Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz

§ 45 AVG

E 111 Grundsatz der Unbeschrinktheit der Beweismittel setzt Parteiengehor voraus

In einem anderen verwaltungsbehordlichen Verfahren aufgenommene Beweise, wie etwa
ein dort eingeholtes Amtssachverstindigengutachten, diirfen gemifl § 46 AVG nach dem
Grundsatz der Unbeschrinktheit der Beweismittel herangezogen und verwertet werden.
Dies setzt jedoch voraus, dass den Parteien gemidf8 § 45 Abs. 3 AVG im gegenstindlichen
Verfahren Parteiengehor eingerdumt wird. Die Einrdumung der Gelegenheit zur Stellung-
nahme in diesem Verfahren erfordert die Gestaltung des Vorganges in einer Weise, die der
Partei jeweils nicht nur die Bedeutung dieses Vorganges zum Bewusstsein bringt, sondern
auch die Moglichkeit zu Uberlegungen und entsprechender Formulierung ihrer Stellung-
nahme bietet.
VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Hengstschliger/Leeb, AVG § 46
Rz 1 und VwGH 28.05.2014, 2012/07/0016, mwN
Anmerkung: Wenn daber der Bundesminister f. WE] — im wasserrechtlichen Bewilligungs-
bescheid wiedergegebene — Ausfiibrungen eines wasserbautechnischen Amissachverstindigen
verwertet und seiner elektrizititsrechtlichen Entscheidung zugrunde gelegt hat, so geniigte
es zur gehorigen Einriumung des Parteiengehirs nicht, dem Revisionswerber mit Schreiben
vom 22. November 2013 die Stellungnahme der MP vom 21. November 2013 und den dort
angeschlossenen wasserrechtlichen Bescheid vom 14. November 2013 mit dem blofSen Bemer-
ken zu iibermitteln, dass ihm die Gelegenhbeit eingerdumt werde, zu dieser Stellungnahme der
MP eine Stellungnahme abzugeben.

§ 45 Abs. 3 AVG

E 112 Recht auf Parteiengehér

E3

Gemifd § 45 Abs. 3 AVG ist den Parteien Gelegenheit zu geben, von dem Ergebnis der
Beweisaufnahme Kenntnis und dazu Stellung zu nehmen. Nach der VwGH-Judikatur ist
den Parteien dabei fiir ihre Stellungnahme eine ausreichende Frist einzurdumen. Das Recht
einer Partei, im Zuge des Ermittlungsverfahrens im Sinne der §§ 37 ff AVG gehort zu
werden, stellt einen fundamentalen Grundsatz des Verwaltungsverfahrens dar. Einer Ent-
scheidung einer Verwaltungsbehorde diirfen nur solche Tatsachen und Beweisergebnisse
zugrunde gelegt werden, zu denen die Partei des Verwaltungsverfahrens auch Stellung neh-
men konnte. Die Gelegenheit zur Stellungnahme erfordert die Gestaltung des Vorganges
in einer Weise, die der Partei jeweils nicht nur dessen Bedeutung zum Bewusstsein bringt,
sondern auch die Moglichkeit zu Uberlegungen und entsprechender Formulierung ihrer
Stellungnahme bietet.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0016; Hinweis auf VwGH 08.04.2014, 2012/05/0004,

mwlN
§ 46 AVG

Grundsatz der Unbeschrinktheit der Beweismittel setzt Parteiengehor voraus

In einem anderen verwaltungsbehordlichen Verfahren aufgenommene Beweise, wie etwa
ein dort eingeholtes Amtssachverstindigengutachten, diirfen gemify § 46 AVG nach dem
Grundsatz der Unbeschrinktheit der Beweismittel herangezogen und verwertet werden.
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E 88

E 89

E 90

E91

72

Dies setzt jedoch voraus, dass den Parteien gemif8 § 45 Abs. 3 AVG im gegenstindlichen
Verfahren Parteiengehor eingerdumt wird. Die Einrdumung der Gelegenheit zur Stellung-
nahme in diesem Verfahren erfordert die Gestaltung des Vorganges in einer Weise, die der
Partei jeweils nicht nur die Bedeutung dieses Vorganges zum Bewusstsein bringt, sondern
auch die Méglichkeit zu Uberlegungen und entsprechender Formulierung ihrer Stellung-
nahme bietet.
VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Hengstschliger/Leeb, AVG, § 46
Rz 1 und VwGH 28.05.2014, 2012/07/0016, mwN
Anmerkung: Wenn daber der Bundesminister f. WE] — im wasserrechtlichen Bewilligungs-
bescheid wiedergegebene — Ausfiibrungen eines wasserbautechnischen Amissachverstindigen
verwertet und seiner elektrizititsrechtlichen Entscheidung zugrunde gelegt hat, so geniigte
es zur gehorigen Einviumung des Parteiengehirs nicht, dem Revisionswerber mit Schreiben
vom 22. November 2013 die Stellungnahme der MP vom 21. November 2013 und den dort
angeschlossenen wasserrechtlichen Bescheid vom 14. November 2013 mit dem blofSen Bemer-
ken zu iibermitteln, dass ihm die Gelegenhbeit eingerdumt werde, zu dieser Stellungnahme der
MP eine Stellungnahme abzugeben.

§ 52 AVG

Bedachtnahme auf Gefahren im betrieblichen Geschehen
Es ist nicht unzulissig, dass der gewisserokologische Amtssachverstindige auch auf Gefah-
ren Bedacht nimmt, die durch Zwischenfille entstehen, mit denen nach fachlichem Urteil
erfahrungsgemif$ im betrieblichen Geschehen gerechnet werden muss.
VwGH 20.02.2014, 2012/07/0139; Hinweis auf VwGH 28.05.1991, 87/07/0152
Anmerkung: Ein lingerer Stromausfall an der ARA wiirde sich laut ASV binnen einiger
Stunden auf die Ablaufqualitit auswirken.

Fachliche Kompetenz des wasserbautechnischen Amtssachverstindigen
Auch ein wasserbautechnischer Amtssachverstindiger ist imstande, in Bezug auf den Zu-
stand einer einer Wasserversorgungsanlage zuzuordnenden Holzhiitte geringer Dimension
die Frage der Einsturzgefahr aufgrund seines technischen Allgemeinwissens fachlich zu be-
urteilen.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0281
Anmerkung: Es ist nicht notwendig, zur Frage der Einsturzgefahr der Hiitte zusdtzlich einen
bautechnischen Sachverstindigen beizuziehen.

Auseinandersetzung mit Rechtsfragen in einem Gutachten

Der Umstand, dass in einem Gutachten auch eine Auseinandersetzung mit Rechtsfragen

erfolgt, bewirke fiir sich allein noch nicht dessen Mangelhaftigkeit.
VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf VwGH 20.10.2005, 2005/07/0045
Anmerkung: Im gegenstindlichen Fall hat der wasserbautechnische Amtssachverstindige,
selbst wenn er auf Rechtsfragen eingegangen ist, Fachfragen beantwortet. Der behauptete
Verfahrensmangel liegt daher nicht vor.

Entgegentreten auf gleicher fachlicher Ebene
Es ist grundsitzlich notwendig, nicht von vornherein als unschliissig zu erkennende Aufle-
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rungen eines (Amts-)Sachverstindigen auf gleicher fachlicher Ebene — also durch Vorlage
entsprechender Gutachten — zu widerlegen.
VwGH 26.06.2014, 2013/03/0062; stRsp; Hinweis auf VwGH 18.09.2003,
2002/06/0038, VwGH 15.12.2009, 2009/05/0108

Entgegentreten auf gleicher fachlicher Ebene
Wenn den schliissigen und nachvollziehbaren Feststellungen des (wasserbautechnischen)
Amtssachverstindigen nicht auf gleicher fachlicher Ebene entgegengetreten wird und kein
Gutachten eines Sachverstindigen vorgelegt wird, das die Feststellungen der Amtsgutach-
ten in Zweifel ziehen hitte kdnnen, besteht fiir die belangte Behorde kein Anlass, noch ein
weiteres (wasserbautechnisches) Gutachten einzuholen.

VwGH 25.09.2014, 2012/07/0001; Hinweis auf VwGH 22.12.2011, 2008/07/0021

§ 54 AVG

Augenschein auch ohne Beiziehung einer Partei zulissig
Es besteht kein Recht einer Verfahrenspartei auf Teilnahme am Lokalaugenschein durch
einen Amtssachverstindigen. Die Beizichung einer Partei zum Lokalaugenschein schreibt
das Gesetz nimlich generell nicht vor.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0281; Hinweis auf VwGH 11.06.2006, 2005/07/0153
Anmerkung: Hinsichtlich des Ergebnisses des Lokalaugenscheins wurde Parteiengehor ge-
wihrt.

§ 58 Abs. 2 AVG

Fehlende Begriindungselemente
Fehlende Begriindungselemente des angefochtenen Bescheides konnen in der Gegenschrift
nicht nachgeholt werden.

VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf VwGH 23.05.2013, 2011/07/0084,

mwN

§ 59 AVG

E 117 Nicht eindeutiger Bescheidspruch

Wenn der Spruch eines Bescheides — fiir sich allein betrachtet — Zweifel an seinem Inhalt
aufkommen ldsst und dieser Inhalt somit nicht eindeutig ist, kann und muss (zunichst) die
Begriindung des Bescheides zur Deutung des Spruchs herangezogen werden.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0233; Hinweis auf Hengstschliger/Leeb, AVG, § 59

Rz 111

E 118 Auslegungsvarianten und Vorzug

Lisst ein Bescheidspruch zwei Auslegungsvarianten zu, dann ist jener der Vorzug zu geben,

welche die auszulegende Anordnung als rechtmiflig erscheinen lisst (Konformititsregel).
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0233; Hinweis auf VwGH 18.01.1999, 98/10/0097
(VwSlg 15.065 A) sowie auf Hengstschliger/Leeb, AVG, § 59 Rz 113
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§ 59 Abs. 1 AVG

E 119 Behordlicher Auftrag fiir Fachmann erkennbar

Ein behordlicher Auftrag ist bereits dann ausreichend konkretisiert, wenn einem Fachmann
erkennbar ist, welche Mafinahmen durchzufiihren sind. Einer ausdriicklichen Anfithrung
von mit der fachgerechten Durchfiihrung notwendigerweise verbundenen einzelnen Arbei-
ten bedarf es nicht.

VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; Hinweis auf VwGH 25.03.2010, 2009/05/0098,

mwN

E 120 Bestimmtheitserfordernis

E 21

E 22

E 23

74

GemifS § 59 Abs. 1 AVG hat der Spruch eines Bescheides, durch den eine Verpflichtung
auferlegt wird, so bestimmt gefasst zu sein, dass einerseits den Bescheidadressaten die
tiberpriifbare Moglichkeit gegeben wird, dem Leistungsumfang zu entsprechen, und an-
dererseits ohne weiteres Ermittlungsverfahren und neuerliche Entscheidung eine Vollstre-
ckungsverfligung im Rahmen einer allfilligen — ihrem Umfang nach deutlich abgegrenzten
— Ersatzvornahme ergehen kann.

VwGH 28.05.2014, 2011/07/0267-8; Hinweis auf VwGH 15.11.2011,

2009/05/0200, mwN

§ 62 Abs. 4 AVG

Offenkundige Fehlerhaftigkeit

Die Anwendung des § 62 Abs. 4 AVG setzt einen fehlerhaften Verwaltungsakt mit der
Maf3gabe voraus, dass eine auf einem Versehen beruhende Unrichtigkeit sowie deren Of-
fenkundigkeit gegeben ist. Die Berichtigung ist auf jene Fille der Fehlerhaftigkeit einge-
schrinke, in denen die Unrichtigkeit eine offenkundige ist, wobei es allerdings ausreichend
ist, wenn die Personen, fiir die der Bescheid bestimmt ist, die Unrichtigkeit des Bescheides
hitten erkennen kénnen und die Unrichtigkeit ferner von der Behorde — bei entsprechen-
der Aufmerksamkeit — bereits bei der Erlassung des Bescheides hitte vermieden werden
konnen.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 18.10.2001, 2000/07/0097

Einriumung eines personlichen Wasserbenutzungsrechtes ist keine Sanierung einer
offenkundigen Fehlerhaftigkeit
Eine Widerspriichlichkeit zwischen der Verbindung des Wasserrechtes mit dem im Eigen-
tum einer anderen Rechtsperson stehenden Liegenschaft und dem Beschwerdefiihrer als
Konsenswerber sowie Bescheidadressaten kann durch Einrdumung eines persénlichen Was-
serbenutzungsrechtes im Wege des § 62 Abs. 4 AVG nicht beseitigt werden.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177
Anmerkung: Im ggst. Fall wurde die von der Berufungsbehiorde vorgenommene Erginzung,
dass das Wasserbenutzungsrecht personlich eingeriumt sei, nicht vom VwGH akzeptiert, weil
es nicht vom Berufungsvorbringen erfasst war.

Beurteilung der Offenkundigkeit anhand des Bescheid- und Akteninhalts
Bei der Beurteilung einer Unrichtigkeit als offenkundig im Sinne des § 62 Abs. 4 AVG
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kommt es letztlich auf den Inhalt der iibrigen Bescheidteile (z. B. Begriindung) bzw. auf
den Akteninhalt an.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 27.06.2013, 2009/07/0138

E 24 Berichtigung darf Spruchinhalt nicht indern
Eine Berichtigung im Sinne des § 62 Abs. 4 AVG ist iiberall dort ausgeschlossen, wo sie
eine nachtrigliche Anderung des Spruchinhaltes des berichtigten Bescheides oder die Sa-
nierung eines unterlaufenen Begriindungsmangels bewirke.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 01.06.2006, 2005/07/0111

E 25 Offensichtlicher Rechenfehler unterliegt der behordlichen Befugnis zur Berichtigung
Ein Rechenfehler iSd § 62 Abs. 4 AVG liegt dann vor, wenn eine rechnerische Operation
unrichtig vorgenommen wurde, wobei dieser Fehler auf der unrichtigen Vornahme einer
im Bescheid offen gelegten Rechenoperation beruhen muss. Ein derartiger Rechenfehler
unterliegt grundsitzlich der der Behérde durch § 62 Abs. 4 AVG eingerdumten Befugnis
zur Berichtigung.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0233; Hinweis auf VwGH 26.05.2014, 2009/08/0249
sowie auf Hengstschliger/Leeb, AVG, § 62 Rz 41

Anmerkung 1: Der von der Erstbehirde im Bescheid vom 16.1.1959 zur Befristung der
erteilten wasserrechtlichen Genehmigung gebrauchten Wendung ,auf die Dauer von fiinfzig
Jahren, das ist bis 16.1.2059, “ liegt ein Rechenfehler idS zugrunde.

Anmerkung 2: Bei Erlassung des Bescheides der Erstbehorde vom 16.1.1959 stand das Bun-
desgesetz vom 19.10.1934 (WRG 1934) in Geltung. Dessen § 22 Abs. 2 lautete: , Die Be-
willigung zur Ausnutzung der motorischen Kraft des Wassers ist fiir Betriebe, die nach ibrer
Eigenart nur voriibergehend einer Wasserkraft bediirfen, auf die voraussichtliche Dauer des
betreffenden Unternehmens, fiir Babhnzwecke auf die Dauer des Bahnbetriebes, fiir Berg-
bauzwecke auf die Dauer der Bergbauberechtigung, in allen anderen Fillen auf die Dauer
von hichstens 90 Jahren, gerechnet vom lage der Rechtskraft des Bewilligungsbescheides, zu

erteilen.

§ 66 Abs. 2 AVG

E 199 Zuriickverweisung kann nicht ,ersatzlos® erfolgen
Eine Zuriickverweisung der Sache gemifd § 66 Abs. 2 AVG an die Behorde erster Instanz
kann nicht ,ersatzlos® erfolgen, verfolgt sie doch ausdriicklich den Zweck der Erlassung
eines neuen Bescheids. Geht aber aus der Begriindung des zuriickverweisenden Bescheids
hervor, dass die Behorde zum einen den Bescheid beheben, zum anderen aber gleichzeitig
in der Sache fur das fortgesetzte Verfahren bestimmte Auftrige an die Unterbehorde wei-
tergeben wollte, ist diese Vorgangsweise ungeachtet der Verwendung des Wortes ,.ersatzlos®
als Zurtickverweisung nach § 66 Abs. 2 AVG anzusehen.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 26.01.2012,
2010/07/0042, und VwGH 23.09.2004, 2003/07/0086

E 200 Bindungswirkung fiir fortgesetztes Verfahren

Aufhebende Bescheide entfalten nach § 66 Abs. 2 AVG Bindungswirkung fiir das fort-
gesetzte Verfahren. Eine allfillige Verfolgung rechtlicher Interessen wire fiir die Par-
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teien des Verfahrens in weiterer Folge (im weiteren Verfahren aufgrund der neuerlichen
erstinstanzlichen Entscheidung, die jedoch in Bindung an die Rechtsauffassung der Beru-
fungsbehorde zu ergehen hatte, welche im Falle einer allfilligen Beschwerde gegen einen
weiteren Berufungsbescheid in der Sache auch vom Verwaltungsgerichtshof zu beachten
wire) nur eingeschrinke moglich (vgl. die VwGH 08.07.2004, 2003/07/0141, VwGH
22.02.2007,2006/07/0014, VwGH 10.11.2011,2010/07/0008, oder VwGH 24.05.2012,
2010/07/0151). Die Anfechtbarkeit solcher Kassationsbescheide ist gerade auch aus dem
Interesse an der Vermeidung des Eintritts einer solchen Bindungswirkung erdffnet (vgl.
VwGH 22.08.2012, 2011/17/0323, mwN).
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; stRsp

E 201 Bindungswirkung
Die Bindungswirkung eines auf § 66 Abs. 2 AVG gestiitzten Bescheides bezieht sich aus-
schliefSlich auf die die Authebung tragenden Griinde dieses Bescheides. Sonstigen Ausfiih-
rungen in der Bescheidbegriindung kommt hingegen keine Bindungswirkung zu.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 20.02.2014,
2012/07/0104

E 202 Bindungswirkung
Entspricht ein die Authebung gemif$ § 66 Abs. 2 AVG tragendes Begriindungselement nicht
dem Gesetz, fithrt dies — wegen der Bindungswirkung auch dieses Begriindungselementes
fur das weitere Verfahren — zur Rechtswidrigkeit des Behebungsbescheides.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0039; Hinweis auf VwGH 15.11.2001,
2001/07/0067, und VwGH 28.02.2013, 2012/07/0014

§ 66 Abs. 4 AVG

E 203 Rechtswidrigkeit wegen Nichtbeachtung der Zustindigkeitsnormen
War die Unterbehorde unzustindig, so ist die Berufungsbehérde allein dafiir zustindig, die
sachliche Unzustindigkeit der Behorde erster Instanz aufzugreifen, den bekdmpften Be-
scheid zu beheben und das Ansuchen an die zustindige Behorde weiterzuleiten bzw. im Fall
der eigenen Zustindigkeit {iber das Ansuchen in erster Instanz selbst zu entscheiden. Die
Nichtbeachtung der Zustindigkeitsnormen, die eine erste Instanz als unzustindig erschei-
nen lassen, durch die zweite Instanz, die iiber das Rechtsmittel jedenfalls zu entscheiden
hatte, stellt eine Rechtswidrigkeit des Inhaltes des Berufungsbescheides dar.
VwGH vom 20.03.2014, 2013/07/0140-12; stRsp; Hinweis auf VwGH 24.02.2005,
2003/07/0171 und 2004/07/0001, mwN

E 204 Einschrinkungen der Bewilligung sind im Berufungsverfahren zulissig

»oache® im Sinne des § 66 Abs. 4 AVG ist (ausschliellich) jener Bereich, in welchem dem

Beschwerdefiihrer ein Mitspracherecht zusteht.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0223 und VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis
auf VwGH 22.03.2012, 2011/07/0132, 0137, VwGH 02.06.2005, 2004/07/0064,
mwlN
Anmerkung: Der Beschwerdefiihrer hatte sich im Verfabhren u. a. gegen den Austausch ei-
ner Wasserleitung auf seinem Grundstiick ausgesprochen. Es begegnete keinen Bedenken des
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VwGH, wenn die belangte Behiorde im angefochtenen Bescheid durch die Umformulierung
eines Spruchpunktes der mitbeteiligten Partei eine gegeniiber dem erstinstanzlichen Bescheid
eingeschrinkte, jedoch den Beschwerdefiibrer nicht in Rechten verletzende Bewilligung er-
teilte.

E 205 Ersatzlose Behebung wirkt ex tunc

Die ersatzlose Behebung (gem. § 66 Abs. 4 AVG — Anm. SB) wirkt — insoweit vergleichbar
mit § 42 Abs. 3 VwGG — ex tunc.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 20.02.2014, 2013/09/0046,
mwIN
Anmerkung: Das bedeutet, dass der Rechtszustand zwischen Erlassung des Bescheides der BH
und seiner Aufhebung im Nachhinein so zu betrachten ist, als ob der aufgehobene Bescheid
von Anfang an nicht erlassen worden wire.
Obwohl zum Zeitpunkt der Entscheidung der BH vom 3. August 2010 aufgrund der An-
hingigkeit des Verfahrens iiber die Berufung gegen den Bescheid der BH vom 15. Februar
2007 bei der belangten Behirde die BH nicht zustindig gewesen ist, iber den modifizierten
Antrag vom 3. September 2009, der dem ,, Wesen™ nach eine den Gegenstand des Beschei-
des der BH vom 15. Februar 2007 idente Sache betrifft, zu entscheiden, ist die Situation
im Nachhinein aufgrund der Ex-tunc-Wirkung des Bescheides der belangten Behiorde vom
29. Mirz 2011 so zu betrachten, als ob der Bescheid der BH vom 15. Februar 2007 von
Anfang an nicht erlassen worden wire. Somit ist auch im Nachhinein die Anhingigkeit des
Berufungsverfahrens gegen den Bescheid der BH vom 15. Februar 2007 bei der belangten
Behorde als von Anfang an nicht gegeben anzusehen.
Im Erkenntnis wurde die Vorgehensweise, dass der LH den Bescheid der BH vom 3.8.2010
wegen Unzustindigkeit aufzubeben gehabt hiitte, nicht erortert.

E 206 Ersatzlose Behebung bewirkt riickwirkende Sanierung

E 54

E 55

Die ersatzlose Behebung bewirkte eine , riickwirkende Sanierung® der Unzustindigkeit der
BH zur Erlassung ihres Bescheids. Die vorliegende Fallkonstellation ist mit jener vergleich-
bar, bei der es durch die Normierung eines ,riickwirkenden Inkrafttretens® einer gein-
derten Zustindigkeitsbestimmung durch den Gesetzgeber zu einer ebensolchen Sanierung
kommt.

VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 03.07.1984, 83/07/0301
§ 68 AVG

Formelle Rechtskraft
Ein Bescheid kann nur fiir jene Parteien in formelle Rechtskraft erwachsen, denen gegen-

tiber er erlassen wurde, sofern nicht durch Gesetz ausdriicklich anderes geregelt ist.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0016; Hinweis auf Hengstschliger/Leeb, AVG, § 68 Rz 7
mwH auf die VwGH-Judikatur

Rechtskraft und Mitspracherecht

Die in § 68 Abs. 1 AVG normierte Rechtskraft bezieht sich daher grundsitzlich nur auf die
Parteien des Verfahrens. Wird in einem Verfahren bestimmten Personen vom Gesetzgeber
ein Mitspracherecht nicht eingerdumt, kann der das Verfahren abschlieffende Bescheid die-
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E 66

E 67

E 68

E 69

/8

sen Personen gegeniiber keine bindende Wirkung in dem Sinn entfalten, dass sie Fragen,
die in diesem Verfahren beantwortet wurden, nicht in einem anderen Verfahren aufwerfen
diirften, in dem ihnen ein Mitspracherecht zukommt.
VwGH 28.05.2014, 2012/07/0016; Hinweis auf VwGH 10.10.2007, 2006/03/0151,
mwN
Anmerkung: Im RIS befindet sich ein Verweis auf Walter/ Thienel, Die dsterreichischen Ver-
waltungsverfahrensgesetze I, unter E 64 [fzu § 68 AVG zitierte VwGH-Judikatur.

§ 73 AVG

Verschulden der Behorde bei Unterlassen unverziiglicher Mingelbehebungsauftrige
Die Entscheidungsfrist des § 73 Abs. 1 AVG beginnt grundsitzlich mit dem Einlangen des
verbesserten Antrags. Das scheint fiir jene Fille gerechtfertigt, in denen der Mingelbehe-
bungsauftrag nach § 13 Abs. 3 AVG zulissig war und unverziiglich erteilt wurde. Unterlisst
es die Behorde nidmlich rechtswidrigerweise, den Mingelbehebungsauftrag unverziiglich
zu erteilen, so ist darauf bei der Priifung des Verschuldens iSd § 73 Abs. 2 AVG besonders
Bedacht zu nehmen.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087; Hinweis auf VwGH 25.06.2009, 2006/07/0040

Verschulden der Behorde
Der Begriff des Verschuldens der Beh6rde nach § 73 Abs. 2 AVG ist nicht im Sinne eines
Verschuldens von Organwaltern der Behorde, sondern insofern ,objektiv zu verstehen,
als ein solches , Verschulden® dann anzunehmen ist, wenn die zur Entscheidung berufene
Behorde nicht durch schuldhaftes Verhalten der Partei oder durch uniiberwindliche Hin-
dernisse an der Entscheidung gehindert war.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087; stRsp; Hinweis auf VwGH 26.01.2012,
2008/07/0036, mwNN

Uberwiegendes Verschulden der Behorde
Ein Giberwiegendes Verschulden der Behérde wird dann angenommen, wenn sie die fiir
eine ziigige Verfahrensfithrung notwendigen Schritte unterlisst oder mit diesen grundlos
zuwartet.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087; stRsp; Hinweis auf VwGH 26.01.2012,
2008/07/0036, mwN

Verbindliche Terminvereinbarung mit Sachverstindigen

Die Tatsache, dass Sachverstindigengutachten und Ermittlungsergebnisse erst nach linge-

rer Zeit abgeliefert werden, ist fiir sich allein nicht geeignet, das Vorliegen eines uniiber-

windbaren Hindernisses zu begriinden. Es ist Aufgabe der Behorde, mit Sachverstindigen

und anderen in das Verfahren Involvierten sachlich begriindete Termine zu vereinbaren, de-

ren Einhaltung zu tiberwachen und bei Nichteinhaltung entsprechende Schritte zu setzen.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087; Hinweis auf VwGH 27.04.2011, 2009/06/0192,

mwN
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Komplexe Materie oder personelle Wechsel bei Sachverstindigen schlieen Verschulden
der Behérde nicht aus

Der Umstand allein, dass es sich um eine komplexe Materie handelt, kann zwar nicht aus-
reichen, um vom Vorliegen eines uniiberwindlichen, einer im Sinn des § 73 Abs. 1 AVG
fristgerechten Entscheidung entgegenstehenden Hindernisses auszugehen. Auch ein perso-
neller Wechsel in einer Sachverstindigenabteilung aufgrund einer bevorstehenden Pensio-
nierung, wie im vorliegenden Fall, konnte fiir sich genommen nicht fiir ein mangelndes
Verschulden der Behorde sprechen.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087; Hinweis auf VwGH 21.09.2007, 2006/05/0145

Elemente ziigiger Verfahrensfiihrung

Kein unnotiges Zuwarten, sondern eine ziigige Verfahrensfithrung liegen vor, wenn die

Behorde

* organisatorische Vorkehrungen fiir die Abwicklung dieses Verfahrens trifft, indem sie
konkrete Auftrige an die ASV zur Erstellung von fiir die Entscheidung notwendigen
Stellungnahmen erteilt und

* mit den Sachverstindigen sachlich begriindete Termine vereinbart,

* durchgehend mit den Sachverstindigen und der Beschwerdefiihrerin in Kontake ist,

e auf die Dringlichkeit des Verfahrens hinweist und die Stellungnahmen urgiert.

Bei komplexen Fragestellungen ist auch jenen Amtssachverstindigen, die mit dem Verfah-

ren schon vorher betraut waren, ein entsprechender Erledigungszeitraum fiir ihre Stellung-

nahmen zuzugestehen.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0087

§ 73 Abs. 2 AVG

Abwigung — behérdliches und Partei-Verschulden

Der Begriff des behordlichen Verschuldens nach § 73 Abs. 2 AVG ist objektiv zu verstehen
(vgl. VwGH 18.01.2005, 2004/05/0120). Ein solches Verschulden ist dann anzunehmen,
wenn die zur Entscheidung berufene Behorde nicht durch ein schuldhaftes Verhalten der
Partei oder durch uniiberwindliche Hindernisse von der Entscheidung abgehalten wurde.
Zur Feststellung, ob ein tiberwiegendes behordliches Verschulden vorliegt, ist das Verschul-

den der Partei an der Verzégerung des Verfahrens gegen jenes der Behorde abzuwigen.
VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VwGH 31.01.2005, 2004/10/0218

Ziigige Verfahrensfithrung
Wenn die Behérde die fiir eine ziigige Verfahrensfithrung notigen weiteren Verfahrens-
schritte unterldsst, wie auch bei grundlosem Zuwarten, liegt ein {iberwiegendes Verschul-
den der Behorde vor.
VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VWGH 06.07.2006, 2004/07/0141,
VwGH 21.09.2007, 2006/05/0145, und VwGH 24.04.2007, 2006/05/0262

Besprechung auflerhalb des Verfahrensinhaltes
Die Abhaltung von behérdeninternen Besprechungen tiber Sachverhalte auflerhalb des
Verfahrensinhaltes ist als tiberwiegendes Verschulden der Behdrde zu werten.

VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282; Hinweis auf VwGH 06.07.2010, 2009/05/0306,

mwN
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E 75 Verfahrensschritte zur nachtriglichen Bewilligung des vorgefundenen Zustandes
Verfahrensschritte der BH, die auf die Einbringung eines Projekts zur nachtriglichen Be-
willigung des vorgefundenen Zustandes durch den Mitbeteiligten zielen, stellen keine auf
die Erledigung des Antrags der Beschwerdefiihrerin zielenden Schritte und daher tiberfliis-
sige Verfahrenshandlungen dar.

VwGH 28.05.2014, 2013/07/0282
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3. Judikatur zu sonstigen Rechtsvorschriften
3.1. Judikatur zum Abfallwirtschaftsgesetz (AWG)

§ 73 AWG

Nicht Sache der Beh6rde im Verwaltungsstrafverfahren, sich auseinanderzusetzen, ob
ein Auftrag zu Recht erfolgte oder nicht
Auch in Verwaltungsstrafverfahren betreffend die Nichtbefolgung abfallwirtschaftsrechtli-
cher Auftrige ist fir Einwinde gegen den (rechtskriftigen) Auftrag selbst kein Platz mehr.
Solche Einwinde wiren im Verfahren, das zur Erlassung des Beseitigungsauftrags fiihrte,
moglich gewesen. Es ist daher nicht Sache der Behorde im Verwaltungsstrafverfahren, sich
damit niher auseinanderzusetzen, ob der Auftrag auf Grundlage des § 73 Abs. 1 AWG
2002 zu Recht erfolgte oder nicht.

VwGH 20.11.2014, Ra 2014/07/0085; Hinweis auf VwGH 26.04.2012,

2010/07/0116 und VwGH 2012/07/0056

Anmerkung: Das LwG ist mit dieser Entscheidung nicht von der stRsp abgewichen, womit

kein aufSerordentlicher Revisionsgrund vorlag.
§ 79 AWG

Nicht Sache der Beh6rde im Verwaltungsstrafverfahren, sich auseinanderzusetzen, ob
ein Auftrag zu Recht erfolgte oder nicht
Auch in Verwaltungsstrafverfahren betreffend die Nichtbefolgung abfallwirtschaftsrechtli-
cher Auftrige ist fiir Einwinde gegen den (rechtskriftigen) Auftrag selbst kein Platz mehr.
Solche Einwinde wiren im Verfahren, das zur Erlassung des Beseitigungsauftrags fiihrte,
moglich gewesen. Es ist daher nicht Sache der Behérde im Verwaltungsstrafverfahren, sich
damit niher auseinanderzusetzen, ob der Auftrag auf Grundlage des § 73 Abs. 1 AWG
2002 zu Recht erfolgte oder nicht.
VwGH 20.11.2014, Ra 2014/07/0085; Hinweis auf VwGH 26.04.2012,
2010/07/0116 und VwGH 2012/07/0056
Anmerkung: Das LwG ist mit dieser Entscheidung nicht von der stRsp abgewichen, womit
kein aufSerordentlicher Revisionsgrund vorlag.

3.2. Judikatur zum Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch (ABGB)

§ 7 ABGB

Analogie bei echter Liicke zulissig

Die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat die grundsitzliche Zulissigkeit der
Analogie auch im 6ffentlichen Recht wiederholt anerkannt. Voraussetzung hiefiir ist frei-
lich das Bestehen einer echten (d. h. planwidrigen) Rechtsliicke. Sie ist dort anzunehmen,
wo das Gesetz, gemessen an seiner eigenen Absicht und immanenten Teleologie, unvoll-
stindig, also erginzungsbediirftig, ist und wo seine Ergidnzung nicht etwa einer vom Gesetz
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gewollten Beschrinkung widerspricht.
VwGH 18.12.2014, Ro 2014/07/0033-6; Hinweis auf VwGH 25.03.2014,
2012/04/0145
Anmerkung: Hinsichtlich der Frage der Zuldssigkeit von Ansuchen mit Alternativvarianten
zur Auslosung eines Widerstreitverfahrens war im zugrunde liegenden Fall fiir den VwGH
eine Gesetzesliicke nicht erkennbar.

3.3. Judikatur zum Allgemeinen Grundbuchsanlegungsgesetz 1930
(AllgGAG 1930)

§ 3 AllgGAG 1930

E1 Grundkataster nicht verbindlich — Feststellung Grenzverlauf in Natur — keine Beweis-
last bei behaupteter Abweichung
Die in der Grundkataster- bzw. Grundbuchsmappe aufscheinenden (Mappen-)Grenzen
legen den Grenzverlauf nicht verbindlich fest (vgl. OGH-Urteil 28. Janner 2011, 6 Ob
256/10f; E 20. September 2012, 2011/07/0005). Behauptet im Verwaltungsverfahren ein
Liegenschaftseigentiimer einen anderen Grenzverlauf und damit sein Eigentum bis zu die-
ser Grenze, dann hat die Behorde, sofern der Frage des Grenzverlaufes entscheidungser-
hebliche Bedeutung zukommt, den tatsichlichen Grenzverlauf in der Natur festzustellen.
Hiebei ist die Frage, wo die natiirliche Grenze verlduft, eine Frage der Wiirdigung aller
Beweise (einschliefflich der Kataster- und Grundbuchsmappe, die gemifl § 3 Allgemeines
Grundbuchsanlegungsgesetz lediglich zur Veranschaulichung der Lage der Liegenschaften
bestimmt ist) und eine Frage der Feststellung der Tatsachen. Es besteht auch keine Be-
weislast fiir denjenigen, der einen von der Grundbuchsmappe abweichenden Grenzverlauf
behauptet (vgl. E 20. September 2012, 2011/07/0005).

VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236

3.4. Judikatur zum Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
Art. 133 B-VG

E3 Behandlung von nicht verbiicherten Dienstbarkeiten bei Erl6schen von Wasserbenut-
zungsrechten
Wenn der Revisionswerber allgemein die Bestimmung des § 70 Abs. 1 WRG 1959 in Ver-
bindung mit § 29 Abs. 5 leg. cit. nennt und meint, die Gerichte bejahten auch bei unver-
biicherten Dienstbarkeiten in der Regel das Bestehen der Dienstbarkeit, so zeigt er damit
keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung auf.

VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042

E4 Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung iZm Antragsrecht eines Schutzgebietsbelaste-
ten auf Feststellung des Erlschens eines Wasserbenutzungsrechts
Insoweit der Revisionswerber darauf verweist, dass er als von einer Schutzgebietsanordnung
Betroffener ein Antragsrecht auf Feststellung des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechts
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habe, macht er eine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung geltend, weil er zutreffend eine

(scheinbare) Uneinheitlichkeit in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auf-

zeigt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042
Anmerkung: Der VwGH verweist darauf, dass zum einen seine stindige Rechtsprechung
dahingebe, dass im Verfabren iiber die Auflassung von Wasseranlagen und diber das Erlo-
schen von Wasserrechten gemdfS § 102 Abs. 1 lit. ¢ WRG 1959 nur die im § 29 Abs. 1 und
Abs. 3 WRG 1959 genannten Personen Parteien seien (VwGH 16.11.1993, 90/07/0036,
und VwGH 29.06.2000, 99/07/0154, uam). AufSer den bisher Berechtigten konnten diese
Personen — also andere Wasserberechtigte und Anrainer (§ 29 Abs. 1 WRG 1959) sowie an
der Erhaltung der Anlage interessierte Beteiligte (§ 29 Abs. 3 WRG 1959) — stets nur die
Beeintrichtigung ibrer Rechte unter dem Gesichtspunkt von Vorkehrungen beim Erloschen
von Wasserbenutzungsrechten (wovon § 29 WRG 1959 handle) geltend machen, sie hiitten
aber keinen rechtlichen Einfluss auf die Feststellung des Eintrittes eines Erloschensfalles selbst.
Insofern fehle ihnen die Parteistellung. Dies werde damit begriindet, dass die Feststellung
des Erloschens eines Wasserbenutzungsrechtes deklarativer Natur sei (VwGH 14.12.1995,
93/07/0189, VwGH 27.06.1995, 94/07/0088, VwGH 02.10.1997, 95/07/0014).
Dies gelte auch fiir Grundeigentiimer, deren Grundstiicke von dem Wasserbenutzungsrecht
durch Dienstbarkeiten beriihrt seien (VwGH 29.06.2000, 99/07/0154, mwN). Auf Schutz-
gebietsbelastete sei diese Rechtsprechung im Erkenntnis VwGH 23.09.2004, 2003/07/0098,
iibertragen worden; (auch) ibnen feble ein rechtlicher Einfluss auf die Feststellung des Ein-
tritts des Evloschensfalls.
Zum anderen vertrat der VwGH im Erkenntnis vom 22.12.1972, 75/71, VwSlg 8338/,
die Ansicht, dass die dortige Beschwerdefiihrerin in ibrer Eigenschaft als Grundeigentiimerin
im Schutzgebiet bei der Behirde, die gleichzeitig mit der fraglichen wasserrechtlichen Bewil-
ligung ein Schutzgebiet bestimmt hatte, das Begehren nach Feststellung des Erloschens des
Wasserrechtes zum Zweck der darauf zu griindenden Zuriicknahme der Schutzgebietsbestim-
mungen stellen diirfe. Allerdings sei das letztgenannte Erkenntnis vor dem Hintergrund der
damals geltenden Rechtslage des § 34 WRG 1959 zu verstehen.

Art. 133 Abs. 1Z 1 B-VG

Abtretung VEIGH-Beschwerde nach dem 31.12.2013 — Liicke

Erfolgt die Abtretung einer beim VIGH bis zum 31. Dezember 2013 angefallenen Be-
schwerde erst nach dem 31. Dezember 2013, handelt es sich dabei nicht um eine Be-
schwerde, bei deren Behandlung der Verwaltungsgerichtshof gemifl § 8 VwGbk-UG die
Bestimmungen des B-VG und des VwGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013
geltenden Fassung weiter anzuwenden hat. Die Behandlung einer vom Verfassungsgerichts-
hof nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretenen Bescheid-
beschwerde durch den Verwaltungsgerichtshof nach den Bestimmungen des B-VG bzw.
VwGG in der jeweils seit 1. Jinner 2014 geltenden Fassung (,Revisionsmodell“) kommt
bereits deshalb nicht in Betracht, weil danach nur Erkenntnisse oder Beschliisse der Ver-
waltungsgerichte der Revision unterliegen (vgl. Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG und §§ 25a ff
VwGGQ). Die Ubergangsvorschriften weisen fiir einen Fall, in dem der Verfassungsgerichts-
hof die gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde gemifd Art. 144 Abs. 1 B-VG
erhobene Beschwerde erst nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG an
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den Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, eine Liicke auf, welche durch die sinngemif3e
Anwendung des — fur ,,I"Jbergangsf'aille“ allgemein geltenden — § 4 VwGbk-UG zu schlie-
en ist. Die abgetretene Beschwerde gilt daher als Revision, fiir die die Regelungen des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG anzuwenden sind.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Beschluss vom 25.04.2014,

Ro 2014/10/0029; ferner in diesem Zusammenhang den Beschluss vom 17.06.2014,

Ro 2014/05/0044

Art. 133 Abs. 4 B-VG

Unzulissigkeit der auflerordentlichen Revision

Zeigt ein Revisionswerber nicht konkret auf, welche Rechtsfrage von grundsitzlicher Be-
deutung der VwGH in einer Entscheidung iiber die Revision zu beurteilen hitte, so ist die
auflerordentliche Revision vom VwGH als unzulissig zuriickzuweisen.

VwGH 28.05.2014, Ra 2014/07/0001

Zulissigkeit einer Anpassung rechtskriftiger Bescheide stellt keine Rechtsfrage von
grundsitzlicher Bedeutung dar
Mit Fragen, inwiefern jemand entgegen der Rechtswirksamkeit eines rechtskriftigen Was-
serrechtsbescheides verpflichtet werden kann, ,weiter Auflagen nach Rechtskraft derartiger
Bescheide auf Verlangen der Behdrde beizubringen bzw. ob neu entwickelte Normen (hier:
eine ONORM aus dem Jahr 2004) eine Rechtswidrigkeit bereits bestehender Bescheide
begriinden und inwieweit dadurch in bestehende Rechte von Eigentiimern eingegriffen
werden darf, werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4
B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0023
Anmerkung: Die mit ,Abinderung von Bewilligungen® iiberschriebene Bestimmung des
$§21a WRG 1959 ordnet Eingriffe in rechtskriftige Bescheide bei Vorliegen der dort genann-
ten Voraussetzungen ausdriicklich an. Der dabei zu beachtende Stand der Technik kann sich
auch an aktuellen ONORMEN orientieren. Die Rechtslage ist diesbeziiglich eindeutig. Die
Voraussetzungen fiir eine Revision lagen daber nicht vor.

Mogliche Entscheidungsalternative keine grundsitzliche Bedeutung

Der Frage, ob die besonderen Umstinde des Einzelfalles auch eine andere Entscheidung
gerechtfertigt hitten, kommt in der Regel keine grundsitzliche Bedeutung zu. Somit ist es
als Revisionsvorbringen nicht geeignet.

VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0026; Hinweis auf VwGH 26.02.2014,
Ro 2014/04/0022

Judikatur zu Neuerrichtung/Instandhaltung vorhanden
Das Vorbringen, dass es keine Judikatur des VwGH dazu gebe, wann von einer Neuerrich-
tung eines Bauwerkes und wann von einer Sanierung gesprochen werden konne, ist kein
taugliches Revisionsvorbringen.
VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0026; stRsp; Hinweis auf VwGH 26.05.1998,
97/07/0060, VwGH 21.01.1999, 98/07/0155, jeweils mwN
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E 10 Lage im Hochwasserabflussgebiet keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung
Das Vorbringen, dass nicht festgestellt worden sei, dass Bauten nicht in einem Hochwas-
serabflussgebiet errichtet worden seien, ist keine Rechtsfrage, der grundsitzliche Bedeutung
zukommt, zumal sich der Bau an einem Ufer befinde.
VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0026; stRsp; Hinweis auf VwGH 12.10.1993,
92/07/0002, VwGH 21.09.1995, 95/07/0081, jeweils mwN

E 11 Beurteilung anhand der Umstinde des Einzelfalles keine Rechtsfrage von grundsitz-
licher Bedeutung
Die vom belangten Verwaltungsgericht anhand der Umstinde des Einzelfalles vorgenom-
mene Beurteilung einer (in weiterer Folge widerrufenen) Zustimmung des Kanalisati-
onsunternchmens wirft — entgegen der in der vorliegenden auflerordentlichen Revision
vertretenen Auffassung — keine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung im Sinne des
Art. 133 Abs. 4 B-VG auf.
VwGH 27.08.2014, Ra 2014/07/0047-4; Hinweis auf VwGH 24.03.2011,
2009/07/0153 zur Zustimmung nach § 32b Abs. 1 WRG 1959 als Willenserkldrung
Anmerkung: Die aufSerordentliche Revision wurde daber gemdfS § 34 Abs. 1 VwGG (Nicht-
vorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG) mit Beschluss zuriickgewiesen.

E 12 Wasserpolizeilicher Auftrag gegen einen Verfiigungsberechtigten, der nicht Grund-
stiickseigentiimer ist
Mit dem Vorbringen, dass noch keine Rechtsprechung fiir den Fall der Erteilung eines was-
serpolizeilichen Auftrags vorliege, wenn der Rechtsvorginger im Eigentum eines Grund-
stiickes einen bewilligungspflichtigen Brunnen errichtet habe, welchen dann der Rechts-
nachfolger nutze, wobei in weiterer Folge das Grundstiick in das Eigentum einer anderen
Person iibergehe, werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133
Abs. 4 B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 25.09.2014, Ra 2014/07/0044
Anmerkung: Nach stindiger Rechtsprechung des VwGH ist als Neuerung im Sinne des § 138
Abs. 1 lit. a WRG 1959 nicht allein das bewilligungslose Setzen einer der wasserrechtlichen
Bewilligung bediirftigen MafSnahme, sondern auch das Fortdauern des durch die betreffen-
de MafSnahme herbeigefiihrten Zustandes zu verstehen. Es stellt demgemdfS nicht nur die
unmittelbare Herbeifiihrung eines der wasserrechtlichen Bewilligung bediirftigen Zustandes
ohne diese Bewilligung eine Ubertretung im Sinne des § 138 WRG 1959 dar, sondern auch
die Aufrechterhaltung und Nutzung eines solcherart konsenslos geschaffenen oder bestehen-
den Zustandes (VwGH 24.10.1995, 94/07/0175, VwGH 25.05.2000, 99/07/0213, und
VwGH 22.04.2004, 2004/07/0033).
Der VwGH hat wiederholt ausgesprochen, dass ein wasserpolizeilicher Auftrag dann nicht an
den Eigentiimer zu richten ist, wenn ein Dritter iiber die Anlage oder die Liegenschaft recht-
lich und tatsichlich selbststiindig verfiigungsberechtigt ist — etwa als Bestandnebhmer (VwGH
22.02.1994, 93/07/0154, VwGH 29.06.2000, 99/07/0114, und VwGH 21.03.2002,
2000/07/0064).

E 13 Keine Uberpriifung der Leistungsfrist bei Fehlen eines entsprechenden Begehrens

Mit dem Vorbringen, die angefochtene Entscheidung verstof3e hinsichtlich der Festsetzung
der Leistungsfrist fiir die Erfullung eines wasserpolizeilichen Auftrags gegen die stindige
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Judikatur des VwGH, wird eine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung mit der Be-
hauptung eines Begriindungs- bzw. Verfahrensmangels nicht dargetan, wenn der Revisi-
onswerber in seiner Beschwerde gegen den Bescheid der BH die Angemessenheit der im
genannten Bescheid festgesetzten Frist zur Erfiillung der Vorkehrungen nicht in Zweifel
gezogen und dementsprechend auch nicht die Verlingerung dieser Frist begehrt hat.
VwGH 25.09.2014, Ra 2014/07/0044
Anmerkung: Es bestand fiir das LVwG daber — angesichts der im Ubrigen erfolgten inhalt-
lichen Bestitigung des von der BH erteilten wasserpolizeilichen Auftrages — keine Notwen-
digkeit, die Angemessenbeit der im angefochtenen Erkenntnis offenkundig lediglich auferund
der Dauer des Beschwerdeverfahrens geinderten, gegeniiber dem Bescheid der BH sogar um
ca. einen Monat verlingerten, insgesamt nun ca. siecbenmonatigen Fertigstellungsfrist niher
zu begriinden oder dem Revisionswerber dazu eine zusitzliche Maglichkeit zur Stellungnah-
me einzuraumen.

Bei Anordnung eines Schutzgebiets findet keine Interessenabwigung statt

Mit dem Vorbringen hinsichtlich der Frage der Notwendigkeit der Interessenabwigung bei

der Festlegung eines Schutzgebietes nach § 34 WRG 1959 werden keine Rechtsfragen auf-

geworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0063; Hinweis auf VwGH 27.09.2000,
2000/07/0228, VwGH 24.03.2011, 2007/07/0109, VwGH 22.12.2011,
2009/07/0175, VwGH 20.03.2014, 2011/07/0237

Adaptierung oder Neuerrichtung keine grundsitzliche Bedeutung
Die Frage, ob eine Adaptierung oder eine Neuerrichtung der Wassernutzungsanlage vor-
liegt, ist keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung, da es sich dabei um eine iiber den
Einzelfall nicht hinausgehende rechtliche Beurteilung handelt.

VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075

Widerspruch zu § 30a WRG keine Verletzung subjektiver Rechte
Ob der Fischereiberechtigte einen angeblichen Widerspruch zur WRRL bzw. zu § 30a
WRG 1959 als Verletzung eigener subjektiver Rechte geltend machen kann, ist keine Frage
grundsitzlicher Bedeutung,.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075; Hinweis auf VwGH 18.11.2010,
2008/07/0194
Anmerkung: Die revisionswerbende Partei nahm eine Verpflichtung der Wasserrechtsbehorde,

zwingend eine Fischabstiegshilfe vorzuschreiben, an.

VwGH fiir die Losung abstrakter Rechtsfragen nicht zustindig.
Die Zulissigkeit einer Revision gemif§ Art. 133 Abs. 4 B-VG setzt voraus, dass die in dieser
Bestimmung genannte Rechtsfrage eine solche ist, durch deren Losung im Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtes ein Eingriff in subjektive Rechte des Revisionswerbers im Sinne des
Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG zumindest moglich ist. Fiir die Losung abstrakter Rechtsfragen
ist der Verwaltungsgerichtshof aufgrund von Revisionen gemif Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG
aber nicht zustindig.

VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075; Hinweis auf VwGH 12.08.2014,

Ra 2014/06/0015
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Anmerkung: Die Frage, 0b unabhingig von der Parteistellung des Fischereiberechtigten von
Amts wegen die offentlichen Interessen an der Erreichung bzw. Einhaltung der im WRG
1959 festgesetzten Umweltziele zu beriicksichtigen seien, ist keine Rechtsfrage grundsdtzlicher
Bedeutung.

Keine angemessene Leistungsfrist noch keine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung
Insofern ein Beschwerdefithrer im Rahmen der Zulissigkeitsgriinde der auflerordentlichen
Revision allein geltend macht, in einem Bescheid sei keine angemessene Leistungsfrist fest-
gesetzt gewesen und es hitte ihm eine Strafbehdrde einen angemessenen Zeitraum zur Um-
setzung der Mafinahmen einrdumen miissen, wird noch keine Rechtsfrage grundsitzlicher
Bedeutung aufgeworfen.

VwGH 20.11.2014, Ra 2014/07/0085

Verfahrensgegenstand bei Beurteilung der Rechtmifligkeit der Zuriickweisung eines

Unterbrechungsantrags

Es liegt eine Rechtsfrage grundsitzlicher Bedeutung vor, da es zur Ubertragbarkeit der

Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Sache des Berufungsverfahrens im Fall

einer Formalentscheidung in erster Instanz auf das Beschwerdeverfahren vor den Verwal-

tungsgerichten noch keine einschligige Rechtsprechung gibt.
VwGH 18.12.2015, Ra 2014/07/0002 bis 0003/7
Anmerkung: Hat die Behorde erster Instanz den Antrag zuriickgewiesen, so ist fiir die Be-
rufungsbehorde Sache im Sinn des § 66 Abs. 4 AVG die Priifung der RechtmdifSigkeit der
Zuriickweisung (vgl. w. a. VwGH 30.10.1991, 91/09/0069). Die Berufungsbehorde ist da-
her lediglich befugt, dariiber zu entscheiden, ob die von der erstinstanzlichen Behorde ausge-
sprochene Zuriickweisung als rechtmifSig anzusehen war. Dies allein bildet den Gegenstand
des Berufungsverfahrens. Wenn die Berufungsbehorde den von der erstinstanzlichen Behir-
de herangezogenen Zuriickweisungsgrund als nicht gegeben ansieht und in weiterer Folge
eine inhaltliche Entscheidung trifft, iiberschreitet sie die ihr im Berufungsverfahren gesetzten
Grenzen und belastet ihren Bescheid mit Rechtswidrigkeit (vgl. u. a. VwGH 29.09.2011,
2010/21/0429, VwGH 09.11.2010, 2007/21/0493, VwGH 18.12.2006, 2005/05/0142,
VwGH 22.12.2005, 2004/07/0010, VwGH 19.10.1988, 88/01/0002, und uam,).

Entscheidung des Widerstreits beendet die Aussetzung der Genehmigungsverfahren
Die durch ein anhingiges Widerstreitverfahren bewirkte (oder erméglichte) Aussetzung al-
ler Bewilligungsverfahren wird mit dem das Widerstreitverfahren entscheidenden Bescheid
beendet; an ihre Stelle tritt in Bezug auf die nicht bevorzugten Vorhaben ein Genehmi-
gungshindernis, an welches auch die UVP-Behorde gebunden ist.
VwGH 18.12.2015, Ra 2014/07/0002 bis 0003/7; Hinweis auf VwGH 18.12.2014,
Ro 2014/07/0033

Klirung des Parteienkreises im Erloschensverfahren stellt keine Rechtsfrage von
grundsitzlicher Bedeutung dar

Insoweit sich eine Revision auf den Aspeke stiitzt, dass aus der Betroffenheit von letzt-
maligen Vorkehrungen ein Antragsrecht auf Feststellung des Erloschens resultiere, wird

keine Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung aufgezeigt.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0042
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Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG

E 22 VwGH fiir die Losung abstrakter Rechtsfragen nicht zustindig.
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Die Zulissigkeit einer Revision gemif§ Art. 133 Abs. 4 B-VG setzt voraus, dass die in dieser
Bestimmung genannte Rechtsfrage eine solche ist, durch deren Losung im Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtes ein Eingriff in subjektive Rechte des Revisionswerbers im Sinne des
Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG zumindest mdéglich ist. Fiir die Losung abstrakter Rechtsfragen
ist der Verwaltungsgerichtshof aufgrund von Revisionen gemif§ Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG
aber nicht zustindig.

VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0075; Hinweis auf VwGH 12.08.2014,

Ra 2014/06/0015

Art. 144 Abs. 1 B-VG

Abtretung VIGH-Beschwerde nach dem 31.12.2013 — Liicke
Erfolgt die Abtretung einer beim VIGH bis zum 31. Dezember 2013 angefallenen Be-
schwerde erst nach dem 31. Dezember 2013, handelt es sich dabei nicht um eine Be-
schwerde, bei deren Behandlung der Verwaltungsgerichtshof gemif3 § 8 VwGbk-UG die
Bestimmungen des B-VG und des VwGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013
geltenden Fassung weiter anzuwenden hat. Die Behandlung einer vom Verfassungsgerichts-
hof nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretenen Bescheid-
beschwerde durch den Verwaltungsgerichtshof nach den Bestimmungen des B-VG bzw.
VwGG in der jeweils seit 1. Jinner 2014 geltenden Fassung (,Revisionsmodell“) kommt
bereits deshalb nicht in Betracht, weil danach nur Erkenntnisse oder Beschliisse der Ver-
waltungsgerichte der Revision unterliegen (vgl. Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG und §§ 25a ff
VwGGQG). Die Ubergangsvorschriften weisen fiir einen Fall, in dem der Verfassungsgerichts-
hof die gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde gemifd Art. 144 Abs. 1 B-VG
erhobene Beschwerde erst nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG an
den Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, eine Liicke auf, welche durch die sinngemif3e
Anwendung des — fur ,,I"Jbergangsf'aille“ allgemein geltenden — § 4 VwGbk-UG zu schlie-
en ist. Die abgetretene Beschwerde gilt daher als Revision, fiir die die Regelungen des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG anzuwenden sind.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Beschluss vom 25.04.2014,

Ro02014/10/0029; ferner in diesem Zusammenhang den Beschluss vom 17.06.2014,

Ro 2014/05/0044

Art. 144 Abs. 2 B-VG

Ablehnung der Behandlung einer Beschwerde

Der VIGH kann die Behandlung einer Beschwerde in einer nicht von der Zustindigkeit
des VwGH ausgeschlossenen Angelegenheit ablehnen, wenn sie keine hinreichende Aus-
sicht auf Erfolg hat oder von der Entscheidung die Klirung einer verfassungsrechtlichen
Frage nicht zu erwarten ist (Art. 144 Abs. 2 B-VG in der seit 1.1.2014 gF). Eine solche
Klirung ist dann nicht zu erwarten, wenn zur Beantwortung der mafigebenden Fragen
spezifisch verfassungsrechtliche Uberlegungen nicht erforderlich sind.

VIGH 06.10.2014, B 351/2013
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Art. 144 Abs. 3 B-VG

E 10 Abtretung VIGH-Beschwerde nach dem 31.12.2013 — Liicke

E7

E1

Erfolgt die Abtretung einer beim VIGH bis zum 31. Dezember 2013 angefallenen Be-
schwerde erst nach dem 31. Dezember 2013, handelt es sich dabei nicht um eine Be-
schwerde, bei deren Behandlung der Verwaltungsgerichtshof gemifl § 8 VwGbk-UG die
Bestimmungen des B-VG und des VwGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013
geltenden Fassung weiter anzuwenden hat. Die Behandlung einer vom Verfassungsgerichts-
hof nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretenen Bescheid-
beschwerde durch den Verwaltungsgerichtshof nach den Bestimmungen des B-VG bzw.
VwGG in der jeweils seit 1. Jinner 2014 geltenden Fassung (,Revisionsmodell“) kommt
bereits deshalb nicht in Betracht, weil danach nur Erkenntnisse oder Beschliisse der Ver-
waltungsgerichte der Revision unterliegen (vgl. Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG und §§ 25a ff
VwGGQ). Die Ubergangsvorschriften weisen fiir einen Fall, in dem der Verfassungsgerichts-
hof die gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde gemifd Art. 144 Abs. 1 B-VG
erhobene Beschwerde erst nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG an
den Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, eine Liicke auf, welche durch die sinngemif3e
Anwendung des — fur ,,["Jbergangsf'élle“ allgemein geltenden — § 4 VwGbk-UG zu schlie-
en ist. Die abgetretene Beschwerde gilt daher als Revision, fiir die die Regelungen des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG anzuwenden sind.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Beschluss vom 25.04.2014,

Ro 2014/10/0029; ferner in diesem Zusammenhang den Beschluss vom 17.06.2014,

Ro 2014/05/0044

3.5. Judikatur zur Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994)

§ 74 Abs. 2 Z 5 GewO 1994

Eingeschrinkte Beriicksichtigung nachteiliger Einwirkungen einer Betriebsanlage auf
die Beschaffenheit der Gewisser im Betriebsanlagenverfahren
Auf nachteilige Einwirkungen der Betriebsanlage auf die Beschaffenheit der Gewisser ist
nur dann Bedacht zu nehmen, wenn nicht ohnedies eine Bewilligung aufgrund wasser-
rechtlicher Vorschriften vorgeschrieben ist.
VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf VwGH 22.02.2011, 2010/04/0116
und 0127

3.6. Judikatur zum Mineralrohstoffgesetz (MinroG)
§ 2 Abs. 2 MinroG

Geothermiebohrungen unterliegen dem MinroG

Eine Geothermiebohrung fillt unter die in § 2 Abs. 2 MinroG angefiihrten Tatigkeiten,
konkret unter die Z 1 (,Suchen und Erforschen von Vorkommen geothermischer Energie
sowie Gewinnen dieser Energie (Erdwirme, Wirmenutzung der Gewisser) soweit hiezu
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E2

E1l

E2

E3
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Stollen, Schichte oder mehr als 300 m tiefe Bohrlocher hergestellt oder beniitzt werden®).
VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf Mihatsch, Mineralrohstoffgesetz’
(2007), Anm. 4 zu § 2, 23
Anmerkung: Im gegenstindlichen Fall sollte die fiir eine Gewdichshausanlage zur Tomaten-
produktion notwendige Energie durch die Nutzung von heifSen Tiefengrundwidssern bereitge-
stellt werden. Fiir die Erschlieftung dieser thermalen Tiefengrundwidsser und die Errichtung
der geothermischen Dublette war die Niederbringung von zwei Tiefbohrungen vorgesehen.

§ 2 Abs. 3 MinroG

Parteistellung des Nachbarn hat sich auf subjektiv-6ffentliche Rechte zu beziehen
§ 2 Abs. 3 MinroG schrinkt den Anwendungsbereich des MinroG betreffend die in Abs. 2
leg. cit. angefiithrten Tatigkeiten auf die bergbautechnischen Aspekte ein. Damit wird kom-
petenzrechtlich klargestellt, dass diese Tétigkeiten, deren bergbautechnische Aspekte vom
MinroG erfasst sind, auch anderen Vorschriften (etwa dem Wasserrechtsgesetz 1959) un-
terliegen.
VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf Mihatsch, Mineralrohstoffgesetz?
(2007), Anm. 3 zu § 2, 23 und Winkler, Gewisserschutz im Bergrecht und wasser-
rechtliche Bewilligungspflichten, RAU-U&T 2007, 7)

§ 119 Abs. 5 MinroG

Das zumutbare Maf der Beeintrichtigung von Gewissern ergibt sich aus den wasser-
rechtlichen Vorschriften

§ 119 Abs. 5 letzter Satz MinroG normiert, dass sich das zumutbare Maf§ der Beeintrich-
tigung von Gewissern aus den wasserrechtlichen Vorschriften ergibt, was als dynamischer
Verweis auf wasserrechtliche Bewilligungsvoraussetzungen, die im Betriebsplan und Anla-
genverfahren nach dem MinroG anzuwenden sind, zu verstehen ist.

VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf VwGH 26.09.2012, 2008/04/0158

Priifung einer iiber das zumutbare Mafl hinausgehenden Beeintrichtigung der
Umwelt und von Gewissern im Bergbauanlagenverfahren

Auch wenn nun das Bergbauanlagenverfahren nach § 119 MinroG bei einer Tatigkeit nach
§ 2 Abs. 2 Z 1 MinroG gemif§ § 2 Abs. 3 MinroG auf die bergbautechnischen Aspekte
beschrinkt ist, so dndert dies nichts daran, dass die belangte Behorde in diesem Verfahren
grundsitzlich die Bewilligungsvoraussetzung des 119 Abs. 3 Z 4 MinroG zu priifen hat
und sich daher — wenn auch nur unter dem Blickwinkel der bergbautechnischen Aspekte
— damit auseinander zu setzen hat, ob beim beantragten Projekt keine iiber das zumutbare
Maf§ hinausgehende Beeintrichtigung der Umwelt und von Gewissern zu erwarten ist.

VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf VwGH 08.05.2013, 2011/04/0193

Eingeschrinkte Beriicksichtigung nachteiliger Einwirkungen auf die Beschaffenheit
der Gewisser bzw. Gefihrdungen des Wasserhaushalts im Bergbauanlagenverfahren

In Bezug auf die Kompetenz der MinroG-Behorde ist der letzte Halbsatz des § 119
Abs. 7 MinroG einschrinkend zu lesen: Die Bergbehdrde hat im Bergbauanlagenverfahren

nach § 119 MinroG eine qualitative oder quantitative Beeintrichtigung von Gewissern
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oder eine Gefihrdung des Wasserhaushaltes nur dann zu priifen, soweit nicht eine Bewilli-
gungspflicht nach wasserrechtlichen Vorschriften gegeben ist.
VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165
Anmerkung: Die belangte Behirde habe zu Recht die Auffassung vertreten, sie sei — da das
beantragte Projekt einer Geothermiebohrung einer Bewilligungspflicht nach wasserrechtli-
chen Vorschriften unterliege — gestiitzt auf § 119 Abs. 7 MinroG nicht zur Priifung einer
qualitativen oder quantitativen Beeintrichtigung von Gewdssern oder einer Gefihrdung des
Wasserhaushaltes berufen und habe daher auch nicht auf die von den Beschwerdefiihrerinnen
unter diesem Gesichtspunkt geltend gemachte Gefiahrdung ibhres Eigentums nach § 119 Abs. 6
Z 3 MinroG eingehen diirfen.

§ 119 Abs. 6 MinroG

Parteistellung des Nachbarn bezieht sich auf Verletzung subjektiv-6ffentlicher Rechte
Nach § 119 Abs. 6 MinroG kommt dem Nachbarn (allgemein) ein subjektiv-6ffentliches
Recht zu, im Verfahren zur Bewilligung der Herstellung einer Bergbauanlage als Partei teil-
zunehmen und geltend zu machen, dass die beantragte Bewilligung nicht erteilt wird, wenn
— trotz Festsetzung von Bedingungen und Auflagen — eine Gefihrdung seines Lebens oder
seiner Gesundheit, seines Eigentums oder seiner sonstigen dinglichen Rechte bzw. eine
unzumutbare Belidstigung seiner Person zu erwarten ist. Hingegen besteht kein subjektiv-
offentliches Recht des Nachbarn geltend zu machen, dass unabhingig von einer konkreten
Gefidhrdung oder Belidstigung im dargestellten Sinn die Bewilligung nicht erteilt wird, weil
andere — im 6ffentlichen Interesse — normierten Bewilligungsvoraussetzungen (nach seiner
Auffassung) nicht erfiillt sind. Sein Mitspracherecht im Bewilligungsverfahren ist vielmehr
auf die Geltendmachung der ihm nach dem MinroG gewihrleisteten Nachbarrechte be-
schrinkt.
VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf VwGH 08.05.2013, 2011/04/0193

Parteistellung des Nachbarn dem gewerblichen Betriebsanlagenrecht nachgebildet
Die Rechtsstellung des Nachbarn im Verfahren zur Bewilligung einer Bergbauanlage ist
jener des Nachbarn im gewerblichen Betriebsanlagengenehmigungsverfahren nachgebildet,
wie sie in der GewO 1994 geregelt ist.
VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf VwGH 12.09.2007, 2005/04/0115
bis 0117

Eigentumsgefihrdung ist auch gegeben, wenn Sachnutzung oder Verwertung ausge-
schlossen ist

Der Nachbar kann im Verfahren zur Bewilligung einer Bergbauanlage — ebenso wie der
Nachbar im gewerblichen Betriebsanlagengenehmigungsverfahren — nur den Schutz seines
Eigentums vor Vernichtung der Substanz geltend machen, nicht aber jede Minderung sei-
nes Verkehrswertes seines Eigentums; einer solchen Vernichtung der Substanz ist allerdings
der Verlust der Verwertbarkeit gleichzuhalten, der bereits dann anzunehmen ist, wenn die
nach der Verkehrsauffassung tibliche bestimmungsgemifle Sachnutzung oder Verwertung
ausgeschlossen ist. Wendet sich daher der Nachbar gegen die zur Bewilligung beantrag-
te Bergbauanlage aus dem Grunde der Eigentumsgefihrdung, so hat er durch konkretes
Vorbringen nicht blof§ darzutun, dass durch die begehrte Genehmigung sein Eigentum
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beriihrt wird, sondern auch, dass dieses tiber eine blofle Minderung des Verkehrswertes
hinaus in seiner Substanz bedroht ist, wozu im dargelegten Sinn auch der Verlust der Ver-
wertbarkeit zihlt.

VwGH 25.03.2014, 2013/04/0165; Hinweis auf VwGH 26.09.2012, 2008/04/0118

3.7. Judikatur zum Umweltvertraglichkeitsprifungs-Gesetz (UVP-G)
§ 3 Abs. 2 UVP-G

E 15 Einzelfallpriifung fiir kamulierende Vorhabensauswirkungen

Wie aus der Begriindung des Initiativantrages 168 BlgNR XXI. GB, A. Allgemeiner Teil,
1. EU-Umsetzungserfordernisse, hervorgeht, erméglicht § 3 Abs. 2 UVP-G 2000 den Be-
hoérden, ,einer Umgehung der UVP durch Aufsplittung von Vorhaben auf mehrere Betrei-
ber im Einzelfall entgegenzutreten, aber auch, unabhingig vom Zeitpunkt der Genehmi-
gung oder Errichtung die kumulative Wirkung gleichartiger Vorhaben zu erfassen. Auch
Planungen von Vorhaben unter dem jeweiligen Schwellenwert unterliegen somit der Ein-
zelfallpriifung, wenn gemeinsam mit anderen Vorhaben, die in raumlicher Nihe bestehen
oder gleichzeitig verwirklicht werden, der Schwellenwert erreicht wird. Sind aufgrund der
Kumulationswirkung mit anderen Projekten erhebliche negative Auswirkungen auf die
Umwelt zu erwarten, so wird eine Umweltvertriglichkeitspriifung fiir das neu hinzutre-
tende Vorhaben durchzufiihren sein. Ahnlich wie bei Anderungen ist auch hier eine UVP-
Pflicht fiir Kleinvorhaben (unter 25 % des jeweiligen Schwellenwertes) ausgeschlossen;
es handelt sich dabei somit um eine Mindestschwelle, unter der keine Einzelfallpriifung
durchzufiihren ist.“

VwGH 24.07.2014, 2011/07/0214-8; Hinweis auf VwGH 07.09.2004,

2003/05/0218, 31.07.2007, 2006/05/0221

E 16 Voraussetzungen fiir das Vorliegen eines riumlichen Zusammenhangs
Die Beurteilung, ob einzelne Vorhaben in einem riumlichen Zusammenhang zueinander
stehen, ist einzelfallbezogen durchzufithren. Maf3geblich ist, ob es durch die verschiedenen
Eingriffe gleichartiger Vorhaben zu einer Uberlagerung der Wirkungsebenen dieser Ein-
griffe im Sinne kumulativer und additiver Effekte kommen kann. Entscheidend ist jener
Bereich, in dem sich die mafigeblichen Umweltauswirkungen der zu kumulierenden Vor-
haben erwartungsgemif$ iiberlagern werden. Dabei sind nicht fixe geografische Parameter
ausschlaggebend. Der rdumliche Zusammenhang ist vielmehr schutzgutbezogen zu beur-
teilen; dieser wird je nach Vorhaben und Schutzgut unterschiedlich weit sein.
Kann es zu einer derartigen Uberlagerung der Wirkungsebenen dieser Eingriffe im Sinne
kumulativer Effekte jedoch nicht kommen und liegt somit kein rdumlicher Zusammen-
hang vor, so sind auch die Voraussetzungen fiir die Durchfithrung einer Einzelfallpriifung
nicht gegeben.
VwGH 24.07.2014, 2011/07/0214-8; Hinweis auf Enndckl/Raschauer/Bergthaler,
UVP-G-Kommentar®, Rz 10 zu § 3, 72 und Schmelz/Schwarzer, Kommentar zum
Umweltvertriglichkeitspriifungsgesetz 2000, 2011, Rz 27 zu § 3.
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E 17 Abgestimmte Betriebsweise von Kraftwerken ist fiir ,, Kraftwerkskette® nicht relevant

E1l

E1l

E9

Die abgestimmte Betriebsweise eines Kraftwerkes mit den Oberliegerkraftwerken sagt als
solche nichts dariiber aus, ob ein riumlicher Zusammenhang gegeben ist oder nicht. Ent-
scheidend ist vielmehr, ob es durch Eingriffe des Kraftwerkes und der bestehenden Kraft-
werke zu einer Uberlagerung der Wirkungsebenen dieser Eingriffe im Sinne kumulativer
und additiver Effekte kommen kann. Das Umsetzen einer abgestimmten Betriebsweise
hat aber gerade nichts mit einer Uberlagerung von Wirkungsebenen etwaiger Eingriffe zu
tun: Es geht dabei ausschlieflich darum, dass sich Kraftwerke, welche sich in einem Fluss
befinden, hinsichtlich ihrer Betriebsvorschriften und Wehrbetriebsordnungen aufeinander
abstimmen. Dies trigt fiir sich genommen noch gar nichts zur Beantwortung der rele-
vanten Frage bei, ob sich die mafigeblichen Umweltauswirkungen der zu kumulierenden
Vorhaben erwartungsgemif iiberlagern wiirden.
Ein solches Verstindnis des an sich ,restriktiv auszulegenden Kumulierungstatbestandes
ist dem Gesetz nicht zu unterstellen.

VwGH 24.07.2014, 2011/07/0214-8; Hinweis auf die Begriindung des

Initiativantrages 168 BlgNR XXI. GP, B. Besonderer Teil, zu § 3.

§ 6 Abs. 1Z 2 UVP-G

Alternativenpriifung
Im Rahmen der Alternativenpriifung nach § 6 Abs. 1 Z 2 UVP-G 2000 sind vor allem
Standortvarianten zu untersuchen. Nicht zu priifen sind alternative umweltpolitische Ge-
samtkonzepte und gesamtstaatliche Fragen des Umweltschutzes, wie z. B. die Nutzung von
Wind- statt Wasserkraft zur Energiegewinnung. Ebenso ist in diesem Rahmen nicht zu
untersuchen, ob ein Vorhaben etwa bei einer konsequenten Energiesparpolitik vermeidbar
wire.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286; Hinweis auf Altenburger/Berger,
UVP-G?, Rz 24 zu § 6 UVP-G

§ 24 Abs. 7 UVP-G

Auslegung

Die in § 24f Abs. 7 UVP-G 2000 (in der Fassung vor der Novelle BGBI. I Nr. 77/2012)
normierte Koordinierungspflicht der BMVIT wurde durch die UVP-G-Novelle 2004,
BGBI. I Nr. 153/2004 als § 24h Abs. 7 in das UVP-G 2000 eingefiihre. § 24h UVP-G
2000 hat in weiterer Folge durch die UVP-G-Novelle 2009, BGBL. I Nr. 87/2009, die Be-
zeichnung § 24f UVP-G 2000 erhalten. Zur Auslegung der Bestimmung des § 24f Abs. 7
UVP-G kann daher auf die Materialien zur UVP-G-Novelle 2004, BGBI. I Nr. 153/2004
(RV 648 BlgNR XXII. GP, S 14), zuriickgegriffen werden.

VwGH 26.05.2014, 2013/03/0144

Anhang | Z 30 Spalte 1 UVP-G-2000

Voraussetzungen fiir das Vorliegen eines riumlichen Zusammenhangs
Die Beurteilung, ob einzelne Vorhaben in einem riumlichen Zusammenhang zueinander
stehen, ist einzelfallbezogen durchzufiihren. Maflgeblich ist, ob es durch die verschiedenen
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Eingriffe gleichartiger Vorhaben zu einer Uberlagerung der Wirkungsebenen dieser Ein-
griffe im Sinne kumulativer und additiver Effekte kommen kann (vgl. Enndckl/Raschauer/
Bergthaler, UVP-G-Kommentar?®, Rz 10 zu § 3, 72). Entscheidend ist jener Bereich, in dem
sich die maf3geblichen Umweltauswirkungen der zu kumulierenden Vorhaben erwartungs-
gemifl tiberlagern werden. Dabei sind nicht fixe geografische Parameter ausschlaggebend.
Der riumliche Zusammenhang ist vielmehr schutzgutbezogen zu beurteilen; dieser wird
je nach Vorhaben und Schutzgut unterschiedlich weit sein (vgl. Schmelz/Schwarzer, Kom-
mentar zum Umweltvertriglichkeitspriifungsgesetz 2000, 2011, Rz 27 zu § 3).
Kann es zu einer derartigen Uberlagerung der Wirkungsebenen dieser Eingriffe im Sinne
kumulativer Effekte jedoch nicht kommen und liegt somit kein riumlicher Zusammenhang
vor, so sind auch die Voraussetzungen fiir die Durchfithrung einer Einzelfallpriifung nicht
gegeben.

VwGH 24.07.2014, 2011/07/0214-8; Hinweis auf Enndckl/Raschauer/Bergthaler,

UVP-G-Kommentar®, Rz 10 zu § 3, 72 und Schmelz/Schwarzer, Kommentar zum Um-

weltvertriglichkeitspriifungsgesetz 2000, 2011, Rz 27 zu § 3.

E 10 Abgestimmte Betriebsweise von Kraftwerken ist fiir , Kraftwerkskette® nicht relevant

E11
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Die abgestimmte Betriebsweise eines Kraftwerkes mit den Oberliegerkraftwerken sagt als
solche nichts dariiber aus, ob ein riumlicher Zusammenhang gegeben ist oder nicht. Ent-
scheidend ist vielmehr, ob es durch Eingriffe des Kraftwerkes und der bestehenden Kraft-
werke zu einer Uberlagerung der Wirkungsebenen dieser Eingriffe im Sinne kumulativer
und additiver Effekte kommen kann. Das Umsetzen einer abgestimmten Betriebsweise hat
aber — wie die beschwerdefiihrenden Parteien zutreffend ausfithren — gerade nichts mit ei-
ner Uberlagerung von Wirkungsebenen etwaiger Eingriffe zu tun: Es geht dabei ausschlief3-
lich darum, dass sich Kraftwerke, welche sich in einem Fluss befinden, hinsichtlich ihrer
Betriebsvorschriften und Wehrbetriebsordnungen aufeinander abstimmen. Dies trige fiir
sich genommen noch gar nichts zur Beantwortung der hier relevanten Frage bei, ob sich die
mafSgeblichen Umweltauswirkungen der zu kumulierenden Vorhaben erwartungsgemifs
tiberlagern wiirden.
Ein solches Verstindnis des an sich ,restriktiv® auszulegenden Kumulierungstatbestandes
ist dem Gesetz nicht zu unterstellen.

VwGH 24.07.2014, 2011/07/0214-8; Hinweis auf die Begriindung des

Initiativantrages 168 BlgNR XXI. GP, B. Besonderer Teil, zu § 3.

Begriff , Kraftwerkskette

Der Begriff der Kraftwerkskette hat einen durch Anhang 1 Z 30 UVP-G 2000 klar abge-
steckten Bedeutungsinhalt, wonach darunter eine Aneinanderreihung von zwei oder meh-
reren Stauhaltungen zur Nutzung der Wasserkraft ohne dazwischenliegende freie FlieSstre-
cke, berechnet auf Basis der Ausbauwassermenge, von zumindest 2 km Linge zu verstehen
ist.

VwGH 24.07.2014, 2011/07/0214-8
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3.8. Judikatur zum Verwaltungsgerichtsbarkeits-Ubergangsgesetz

(VwWGbk-UG)
§ 4 VwGbk-UG

Bei Abtretung einer Bescheidbeschwerde des VEGH an den VWGH ist § 4 VwGbk-
UG sinngemif} anzuwenden
Hat der Verfassungsgerichtshof eine Bescheidbeschwerde gemif$ Art. 144 Abs. 1 B-VG in
der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 geltenden Fassung nach Ablauf des 31. Dezem-
ber 2013 dem Verwaltungsgerichtshof abgetreten, ist in sinngemifler Anwendung des § 4
VwGbk-UG vorzugehen.

VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0061; Hinweis auf VwGH B 29.04.2014,

Ro 2014/04/0014, mwN

Anmerkung: Die Beschwerde gilt damit als Revision.

§ 4 Abs. 5 VwGbk-UG

Abtretung VIGH-Beschwerde nach dem 31.12.2013 — Liicke
Erfolgt die Abtretung einer beim VIGH bis zum 31. Dezember 2013 angefallenen Be-
schwerde erst nach dem 31. Dezember 2013, handelt es sich dabei nicht um eine Be-
schwerde, bei deren Behandlung der Verwaltungsgerichtshof gemifl § 8 VwGbk-UG die
Bestimmungen des B-VG und des VwGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013
geltenden Fassung weiter anzuwenden hat. Die Behandlung einer vom Verfassungsgerichts-
hof nach dem 31. Dezember 2013 gemifl Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretenen Bescheid-
beschwerde durch den Verwaltungsgerichtshof nach den Bestimmungen des B-VG bzw.
VwGG in der jeweils seit 1. Jinner 2014 geltenden Fassung (,Revisionsmodell®) kommt
bereits deshalb nicht in Betracht, weil danach nur Erkenntnisse oder Beschliisse der Ver-
waltungsgerichte der Revision unterliegen (vgl. Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG und §§ 25a ff
VwGG). Die Ubergangsvorschriften weisen fiir einen Fall, in dem der Verfassungsgerichts-
hof die gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde gemif§ Are. 144 Abs. 1 B-VG
erhobene Beschwerde erst nach dem 31. Dezember 2013 gemif$ Art. 144 Abs. 3 B-VG an
den Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, eine Liicke auf, welche durch die sinngemif3e
Anwendung des — fir ,,Ubergangsféille“ allgemein geltenden — § 4 VwGbk-UG zu schlie-
en ist. Die abgetretene Beschwerde gilt daher als Revision, fiir die die Regelungen des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG anzuwenden sind.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Beschluss vom 25.04.2014,

Ro 2014/10/0029; ferner in diesem Zusammenhang den Beschluss vom 17.06.2014,

Ro 2014/05/0044

§ 8 VwWGbk-UG

Abtretung VIGH-Beschwerde nach dem 31.12.2013 — Liicke

Erfolgt die Abtretung einer beim VIGH bis zum 31. Dezember 2013 angefallenen Be-
schwerde erst nach dem 31. Dezember 2013, handelt es sich dabei nicht um eine Be-
schwerde, bei deren Behandlung der Verwaltungsgerichtshof gemifl § 8 VwGbk-UG die
Bestimmungen des B-VG und des VwGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013
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geltenden Fassung weiter anzuwenden hat. Die Behandlung einer vom Verfassungsgerichts-
hof nach dem 31. Dezember 2013 gemif3 Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretenen Bescheid-
beschwerde durch den Verwaltungsgerichtshof nach den Bestimmungen des B-VG bzw.
VwGG in der jeweils seit 1. Jinner 2014 geltenden Fassung (,Revisionsmodell“) kommt
bereits deshalb nicht in Betracht, weil danach nur Erkenntnisse oder Beschliisse der Ver-
waltungsgerichte der Revision unterliegen (vgl. Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG und §§ 25a ff
VwGGQG). Die Ubergangsvorschriften weisen fiir einen Fall, in dem der Verfassungsgerichts-
hof die gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde gemif§ Are. 144 Abs. 1 B-VG
erhobene Beschwerde erst nach dem 31. Dezember 2013 gemif$ Art. 144 Abs. 3 B-VG an
den Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, eine Liicke auf, welche durch die sinngemif3e
Anwendung des — fur ,,Ubergangsféille“ allgemein geltenden — § 4 VwGbk-UG zu schlie-
en ist. Die abgetretene Beschwerde gilt daher als Revision, fiir die die Regelungen des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG anzuwenden sind.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Beschluss vom 25.04.2014,

Ro 2014/10/0029; ferner in diesem Zusammenhang den Beschluss vom 17.06.2014,

Ro 2014/05/0044

3.9. Judikatur zum Verwaltungsgerichtshofgesetz (VwWGG)
§ 25a ff VwGG

Abtretung VIGH-Beschwerde nach dem 31.12.2013 — Liicke
Erfolgt die Abtretung einer beim VIGH bis zum 31. Dezember 2013 angefallenen Be-
schwerde erst nach dem 31. Dezember 2013, handelt es sich dabei nicht um eine Be-
schwerde, bei deren Behandlung der Verwaltungsgerichtshof gemif8 § 8 VwGbk-UG die
Bestimmungen des B-VG und des VwGG in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013
geltenden Fassung weiter anzuwenden hat. Die Behandlung einer vom Verfassungsgerichts-
hof nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretenen Bescheid-
beschwerde durch den Verwaltungsgerichtshof nach den Bestimmungen des B-VG bzw.
VwGG in der jeweils seit 1. Jinner 2014 geltenden Fassung (,Revisionsmodell“) kommt
bereits deshalb nicht in Betracht, weil danach nur Erkenntnisse oder Beschliisse der Ver-
waltungsgerichte der Revision unterliegen (vgl. Art. 133 Abs. 1 Z 1 B-VG und §§ 25a ff
VwGGQ). Die Ubergangsvorschriften weisen fiir einen Fall, in dem der Verfassungsgerichts-
hof die gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde gemifd Art. 144 Abs. 1 B-VG
erhobene Beschwerde erst nach dem 31. Dezember 2013 gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG an
den Verwaltungsgerichtshof abgetreten hat, eine Liicke auf, welche durch die sinngemif3e
Anwendung des — fur ,,I"Jbergangsf'aille“ allgemein geltenden — § 4 VwGbk-UG zu schlie-
en ist. Die abgetretene Beschwerde gilt daher als Revision, fiir die die Regelungen des § 4
Abs. 5 VwGbk-UG anzuwenden sind.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057; Hinweis auf Beschluss vom 25.04.2014,

Ro 2014/10/0029; ferner in diesem Zusammenhang den Beschluss vom 17.06.2014,

Ro 2014/05/0044
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§ 25a Abs. 5 VwWGG

Weiterleitung einer bei einer unzustindigen Stelle eingebrachten Revision auf Risiko
des Revisionswerbers
Wird ein fristgebundenes Anbringen bei einer unzustindigen Stelle eingebracht, so erfolgt
die Weiterleitung auf Gefahr des Einschreiters. Die Frist ist nur dann gewahrt, wenn die
unzustindige Stelle das Anbringen zur Weiterleitung an die zustindige Stelle spitestens
am letzten Tag der Frist zur Post gibt oder das Anbringen bis zu diesem Zeitpunkt bei der
zustindigen Stelle einlangt.

VwGH 20.11.2014, Ra 2014/07/0050; Hinweis auf VwGH 26.06.2014,

Ro 2014/10/0068

Anmerkung: Im vorliegenden Fall wurde die Revision zwar noch innerhalb offener Revisi-

onsfrist beim unzustindigen Verwaltungsgerichtshof eingebracht. Die Revision wurde aber

erst nach Ablauf dieser Frist an das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich weitergeleitet.

§ 26 Abs. 1 VWGG

Eingabe bei einer unzustindigen Stelle
Wird ein fristgebundenes Anbringen bei einer unzustindigen Stelle eingebracht, so erfolgt
die Weiterleitung auf Gefahr des Einschreiters. Die Frist ist nur dann gewahrt, wenn die
unzustindige Stelle das Anbringen zur Weiterleitung an die zustindige Stelle spitestens
am letzten Tag der Frist zur Post gibt oder das Anbringen bis zu diesem Zeitpunkt bei der
zustindigen Stelle einlangt.

VwGH 20.06.2014, Ra 2014/07/0029; Hinweis auf VwGH 26.06.2014,

Ro 2014/10/0068

§ 28 VwWGG

Abgetretene Beschwerde muss § 28 VwGG erfiillen

Eine vom Verfassungsgerichtshof gemifd Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretene Beschwerde ge-
gen einen verwaltungsbehordlichen Bescheid muss, auch wenn der Verfassungsgerichtshof
erst nach Ablauf des 31. Dezember 2013 diese an den Verwaltungsgerichtshof abgetreten
hat, im verwaltungsgerichtlichen Verfahren den Erfordernissen des § 28 VwGG in der bis
31. Dezember 2013 geltenden Fassung entsprechen. Im verwaltungsgerichtlichen Verfah-
ren ist daher in Bezug auf eine solche abgetretene Beschwerde — sofern diese nicht bereits
die in § 28 VwGG normierten Voraussetzungen erfiillt oder nicht aus anderen Griinden
zuriickzuweisen ist — gemifd § 34 Abs. 2 VwGG ein diesbeziiglicher Miangelbehebungsauf-
trag zu erteilen.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057

Sache des Beschwerdeverfahrens bei Beurteilung der Zuriickweisung eines Antrags

Wenngleich § 66 Abs. 4 AVG einerseits und § 28 Abs. 2 und Abs. 3 VwGVG andererseits
unter jeweils verschiedenen Tatbestandsvoraussetzungen eine Pflicht zur Entscheidung ,in
der Sache selbst” normieren, ist das Verstindnis dessen, was unter ,Sache des Verfahrens®
zu verstehen ist, unverindert geblieben. Hat die Behorde einen Antrag zuriickgewiesen,
dann ist ,,Sache® sowohl eines Berufungsverfahrens vor einer im administrativen Instan-
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zenzug Uibergeordneten Berufungsbehérde als auch eines Beschwerdeverfahrens vor dem
Verwaltungsgericht ausschliefflich die ,RechtmifSigkeit der Zuriickweisung®.
Dies ist damit zu begriinden, dass der zitierten, zu § 66 Abs. 4 AVG ergangenen Judikatur
folgende Rechtsschutzerwigungen zugrunde liegen, die ihrerseits auch fiir das Verfahren
vor dem Verwaltungsgericht gelten:
Es war und ist der Berufungsbehorde nimlich deshalb verwehrt, tiber den Rahmen der blo-
en Priifung der Rechtmifigkeit der Zuriickweisungsentscheidung der Vorinstanz hinaus
mit einer Entscheidung tiber den Gegenstand des Verfahrens vorzugehen, weil dadurch der
sachlichen Priifung des gestellten Antrages und damit den Parteien eine Instanz genommen
wiirde (vgl. in diesem Sinne VwGH 20. Mirz 2012, 2012/11/0013, VwGH 27.04.2004,
2004/21/0014, VwGH 23.10.2002, 2002/12/0232, VwGH 28.04.1995, 94/18/1046,
uam).
Dieser Gedanke hat auch im Anwendungsbereich des § 28 Abs. 2 und Abs. 3 VwGVG un-
verandert Giiltigkeit, zumal Zweck der mit der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012
erfolgten Einfiihrung einer zweistufigen Verwaltungsgerichtsbarkeit gerade ,.ein Ausbau des
Rechtsschutzsystems® (vgl. dazu die Erliuterungen der Regierungsvorlage zur Verwaltungs-
gerichtsbarkeits-Novelle 2012 — RV 1618 BlgNR XXIV. GP, S. 3) ist; damit stiinde es im
Widerspruch, wenn es einem Verwaltungsgericht moglich wire, eine Entscheidung in der
Sache unter Umgehung der zustindigen Behorde zu treffen.

VwGH 18.12.2015, Ra 2014/07/0002 bis 0003/7

§ 28 Abs. 1Z 4 VWGG

(idF BGBI. I Nr. 4/2008) Beschwerdepunkt und Priifumfang des VwGH

Durch den Beschwerdepunkt wird der Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen

Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgestecket, an den der VwGH bei der Priifung des

angefochtenen Bescheides im Rahmen seiner Zustindigkeit gemidf§ § 41 Abs. 1 VwGG

gebunden ist. Danach hat der VwGH nicht zu priifen, ob irgendein subjektives Recht des

Beschwerdefiihrers, sondern nur, ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung er behauptet.
VwGH 23.09.2014, 2013/01/0110; Hinweis auf VwGH 24.03.2014, 2012/01/0097;
VwGH 20.09.2011, 2010/01/0045; VwGH 19.09.2012, 2012/01/0013

Beschwerdepunkt steckt Prozessgegenstand ab
Durch den Beschwerdepunkt wird der Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der Verwaltungsgerichtshof bei
der Priifung des angefochtenen Bescheides gebunden ist.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0177; Hinweis auf VwGH 26.04.2013, 2012/07/0085
Anmerkung: Die Priifungsbefugnis der belangten Behirde hat sich innerhalb der Grenzen
der Berufung zu bewegen.

Revisionspunkt legt Prozessgegenstand vor VWwGH fest
Der Beschwerdepunkt (Revisionspunkt) legt den Prozessgegenstand des verwaltungsge-
richtlichen Verfahrens fest.

VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0086; Hinweis auf VwGH 19.02.2014,

Ro 2014/10/0023; VwGH 24.03.2014, Ro 2014/01/0017
Anmerkung: Ein Vorbringen aufSerhalb der Revisionspunkte ist daher unbeachtlich.
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§ 28 Abs. 1 Z 5 VwWGG

Verweisungen sind keine Darlegung der Beschwerdegriinde

Verweisungen auf den Inhalt eines in einem anderen Verfahren, insbesondere im Verwal-

tungsverfahren, eingebrachten Schriftsatzes stellen keine gesetzmifSige Darlegung der Be-

schwerdegriinde im Sinne des § 28 Abs. 1 Z 5 VwGG dar und sind daher unbeachtlich.
VwGH 26.06.2014, 2013/03/0062; stRsp; Hinweis auf VwGH 28.04.2006,
2005/05/0070, mwH

(idF BGBI. I Nr. 4/2008) Verletzungen von Verfahrensvorschriften zihlen zu den
Beschwerdegriinden

Mit einer geltend gemachten Verletzung im Recht auf , die Durchfiithrung eines korrekten
Verfahrens“ wird die Verletzung von Verfahrensvorschriften geriigt, die als solche keinen
Beschwerdepunkt darstellen, sondern zu den Beschwerdegriinden zihlen.

VwGH 23.09.2014, 2013/01/0110; Hinweis auf VwGH 27.09.2012, 2012/16/0095

§ 28 Abs. 3 VWGG

Auflerordentliche Revision und (Un-)Zulissigkeit
Der gemif$ § 28 Abs. 3 VwGG gebotenen gesonderten Darstellung der Griinde, aus denen
entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichts die Revision fiir zuldssig erachtet wird,
wird nicht schon durch nihere Ausfithrungen zur behaupteten Rechtswidrigkeit der be-
kimpften Entscheidung oder zu den Rechten, in denen sich der Revisionswerber verletzt
erachtet, Geniige getan.
VwGH 28.05.2014, Ra 2014/07/0001; VwGH unter Verweis auf die stRsp VwGH
25.03.2014, Ra 2014/04/0001; VwGH 28.02.2014, Ro 2014/03/0005

(Nicht-) Vorliegen einer Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung
Der allgemeine Hinweis, wonach eine Entscheidung von der Rsp des VwGH abweicht,
reicht nicht aus, um das Vorliegen einer Rechtsfrage von grundsitzlicher Bedeutung dar-
zutun.

VwGH 28.05.2014, Ra 2014/07/0001; VwGH unter Verweis auf die stRsp, u. a.

VwGH 28.02.2014, Ro 2014/16/0004

§ 30 Abs. 2 VWGG

Angabe konkreter wirtschaftlicher Folgen fiir Zuerkennung der aufschiebenden

Wirkung

Der Beschwerdefithrer [Anm.: wohl gemeint Revisionswerber] hat — unabhingig von der
Frage, ob einer Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung zwingende 6ffentliche Interes-
sen entgegenstehen — im Aufschiebungsantrag zu konkretisieren, worin fiir ihn der unver-
haltnismiflige Nachteil gelegen wire (vgl. dazu etwa den VwGH-Beschluss eines verstark-
ten Senates vom 25. Februar 1981, VwSlg. 10.381/A). Im Sinne der Grundsitze dieses Be-
schlusses erfordert die Dartuung eines unverhiltnismifligen wirtschaftlichen Nachteils da-
her die nachvollziehbare Darlegung der konkreten wirtschaftlichen Folgen der behaupteten
Auslagen auf dem Boden der gleichfalls konkret anzugebenden gesamten wirtschaftlichen
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Verhiltnisse einer beschwerdefithrenden Partei. Erst die ausreichende Konkretisierung er-
moglicht die vom Gesetz gebotene Interessenabwigung (vgl. dazu den VwGH-Beschluss
vom 5. Juni 2013, Z1. AW 2013/07/0008, mwN).
VwGH 06.02.2014, Ro 2014/07/0023
Anmerkung: Der Revisionswerber spricht nur von ,erheblichen Kosten, welche im Fall seines
Obsiegens im Verfahren vor dem VwGH endgiiltig verloren wiren®. Am Feblen konkreter
Angaben scheitert der Antrag.

E 60 Feststellung eines unverhiltmifligen Nachteils setzt konkrete Darlegung der wirt-
schaftlichen Folgen voraus
Der Beschwerdefiihrer hat im Aufschiebungsantrag zu konkretisieren, worin fiir ihn der
unverhiltnismiflige Nachteil gelegen wire. Im Sinne der Grundsitze dieses Beschlusses er-
fordert die Dartuung eines unverhiltnismifSigen wirtschaftlichen Nachteils daher die nach-
vollziehbare Darlegung der konkreten wirtschaftlichen Folgen der behaupteten Auslagen
auf dem Boden der gleichfalls konkret anzugebenden gesamten wirtschaftlichen Verhilt-
nisse einer beschwerdefithrenden Partei. Erst die ausreichende Konkretisierung ermdoglicht
die vom Gesetz gebotene Interessenabwigung.
VwGH 11.03.2014, Ro 2014/07/0025, 0026-7; Hinweis auf Beschluss eines verstirk-
ten Senates vom 25.02.1981, VwSlg. 10.381/A und auf den — denselben Bescheid be-
treffenden — Beschluss vom 06.02.2014, Ro 2014/07/0023, mwN

§ 34 Abs. 1a VWGG

E 20 Zulissigkeit einer Anpassung rechtskriftiger Bescheide stellt keine Rechtsfrage von
grundsitzlicher Bedeutung dar
Mit Fragen, inwiefern jemand entgegen der Rechtswirksamkeit eines recheskriftigen Was-
serrechtsbescheides verpflichtet werden kann, ,,weiter Auflagen nach Rechtskraft derartiger
Bescheide auf Verlangen der Behorde beizubringen® bzw. ob neu entwickelte Normen (hier:
eine ONORM aus dem Jahr 2004) eine Rechtswidrigkeit bereits bestehender Bescheide
begriinden und inwieweit dadurch in bestehende Rechte von Eigentiimern eingegriffen
werden darf, werden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4
B-VG grundsitzliche Bedeutung zukime.
VwGH 25.06.2014, Ra 2014/07/0023
Anmerkung: Die mit ,Abinderung von Bewilligungen® iiberschriebene Bestimmung des
$21a WRG 1959 ordnet Eingriffe in rechtskriftige Bescheide bei Vorliegen der dort genann-
ten Voraussetzungen ausdriicklich an. Der dabei zu beachtende Stand der Technik kann sich
auch an aktuellen ONORMEN orientieren. Die Rechtslage ist diesbeziiglich eindeutig. Die

Voraussetzungen fiir eine Revision lagen daber nicht vor.

§ 34 Abs. 2 VWGG

E 21 Abgetretene Beschwerde muss § 28 VwGG erfiillen
Eine vom Verfassungsgerichtshof gemaf$ Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetretene Beschwerde ge-
gen einen verwaltungsbehordlichen Bescheid muss, auch wenn der Verfassungsgerichtshof
erst nach Ablauf des 31. Dezember 2013 diese an den Verwaltungsgerichtshof abgetreten
hat, im verwaltungsgerichtlichen Verfahren den Erfordernissen des § 28 VwGG in der bis
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31. Dezember 2013 geltenden Fassung entsprechen. Im verwaltungsgerichtlichen Verfah-
ren ist daher in Bezug auf eine solche abgetretene Beschwerde — sofern diese nicht bereits
die in § 28 VwGG normierten Voraussetzungen erfiillt oder nicht aus anderen Griinden
zurlickzuweisen ist — gemifd § 34 Abs. 2 VwGG ein diesbeziiglicher Miangelbehebungsauf-
trag zu erteilen.

VwGH 27.08.2014, Ro 2014/07/0057

§ 39 Abs. 2 Z 6 VWGG

Verfahren iiber eine Ausnahme von der Anschlusspflicht an eine 6ffentliche Wasser-
versorgungsanlage nicht Kernbereich der civil rights im Sinne des Art. 6 EMRK
Von der Durchfiihrung der vom Beschwerdefiihrer beantragten miindlichen Verhandlung
konnte u. a. gemifd § 39 Abs. 2 Z 6 VwGG abgesehen werden, da ein Verfahren iiber eine
Ausnahme von der Anschlusspflicht an eine 6ffentliche Wasserversorgungsanlage nicht in
den Kernbereich der civil rights im Sinne des Art. 6 EMRK fillt.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0169; Hinweis auf VSlg. 11.500/1987 und den
Ablehnungsbeschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 26.06.2013, B 604/2013-5

Verfahrensgarantie It. MRK nur bei Sachentscheidung
Eine zurtickweisende Entscheidung, in der nur tiber die Zulissigkeit eines Antrags abge-
sprochen wird, nicht aber tiber die Sache selbst, ist keine (inhaltliche) Entscheidung tiber
seine strafrechtliche Anklage® oder ,tiber zivilrechtliche Anspriiche oder Verpflichtungen®.
Die Verfahrensgarantie des ,fair hearing® im Sinne des Art. 6 Abs. 1 MRK kommt nicht
zur Anwendung, wenn einer Entscheidung in der Sache Prozesshindernisse entgegenstehen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0228; Hinweis auf VwGH 28.11.2003, B 1019/03,
VwGH 11.10.2011, 2010/05/0115, VwGH 27.09.2007, 2006/07/0066,
VwGH 27.05.2003, 2002/07/0100

§ 41 VwWGG

Kontrollbefugnis des VwGH
In Fragen der Beweiswiirdigung ist die Kontrollbefugnis des VwGH darauf eingeschrinkt,
ob der maf§gebende Sachverhalt ausreichend ermittelt wurde und die bei der Beweiswiir-
digung angestellten Erwigungen schliissig sind, wobei es dem VwGH verwehrt ist, die
vorgenommene Beweiswiirdigung dariiber hinaus auf ihre Richtigkeit hin zu tiberpriifen.
Es ist daher zunichst diese — eingeschrinkte — Schliissigkeitspriifung vorzunehmen, ob die
Behérde in einem ordnungsgemifien Verfahren zu den ihrer Beweiswiirdigung zugrunde
gelegten Ermittlungsergebnissen gelangt und aufgrund schliissiger Denkvorginge zu ihrer
Beweiswiirdigung gekommen ist.

VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286; VwGH unter Hinweis auf

die stRsp VwGH 03.10.1985, 85/02/0053; VwGH 24.10.2001, 99/17/0372;

VwGH 13.09.2004, 2002/17/0141; VwGH 25.05.2005, 2001/17/0181

Kontrollbefugnis des VwGH
Der VwGH darf die dem von der Behorde festgestellten Sachverhalt zugrunde liegende

Beweiswiirdigung nicht in dem Sinn einer Kontrolle unterziehen, dass er sie an der Beweis-
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wiirdigung misst, die er selbst vorgenommen hitte, wire er an der Stelle der belangten Be-
horde gewesen. Diese eingeschrinkte Kontrolle erfasst somit nicht die Priifung, ob aus den
der Behérde vorliegenden Ermittlungsergebnissen auch ein anderer Ablauf der Ereignisse
bzw. ein anderer Sachverhalt schliissig begriindbar wire.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286; Hinweis auf VwGH 21.12.2010,
2007/05/0231

§ 42 VwGG

VwGH ist keine Tatsacheninstanz
Die behordliche Beweiswiirdigung ist der Kontrolle durch den Verwaltungsgerichtshof nur
dahin unterworfen, ob der maflgebende Sachverhalt ausreichend ermittelt wurde und ob
die hiebei angestellten Erwigungen schliissig sind, was dann der Fall ist, wenn sie den
Denkgesetzen und dem allgemeinen menschlichen Erfahrungsgut nicht widersprechen,
ohne dass es dem Gerichtshof zukime, die vorgenommene Beweiswiirdigung der belangten
Behorde dariiber hinaus auf ihre Richtigkeit hin zu priifen. Der Verwaltungsgerichtshof ist
zur Rechtskontrolle berufen und keine Tatsacheninstanz.
VwGH 23.04.2014, 2011/07/0236; stRsp; Hinweis auf VwGH 26.09.2013,
2011/07/0111, mwN

E 26 Akzessorietit des Kostenbescheids gegeniiber dem Titelbescheid

E 27

E 28

102

Der einen Exekutionstitel bildende Kostenvorauszahlungsbescheid steht insofern in einem
rechtlichen Zusammenhang mit dem Titelbescheid, als letzterer die Grundlage fiir ersteren
bildet (Akzessorietit gegeniiber dem Titelbescheid), weshalb z. B. im Falle eines den Titel-
bescheid beriihrenden Vollstreckungshindernisses auch der Kostenvorauszahlungsbescheid
nicht mehr vollstreckt werden darf.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0135-6; Hinweis auf VwGH 26.04.1993, 92/10/0442,
und VwGH 28.03.2000, 99/05/0254

§ 42 Abs. 2 Z 1 VwWGG

Titelbescheid aufgehoben, Vollstreckung rechtswidrig
Durch die Authebung wurde der Titelbescheid fiir die mit dem angefochtenen Erkennt-
nis angeordnete weitere Vorgangsweise im Rahmen des Vollstreckungsverfahrens aus dem
Rechtsbestand entfernt. Damit wurde dem, an die vor dem Verwaltungsgericht belangte
Behorde gerichteten Auftrag die erforderliche Rechtsgrundlage nachtriglich entzogen, was
das angefochtene Erkenntnis (des Verwaltungsgerichts) mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit
belastet.
VwGH 23.10.2014, Ra 2014/07/0022; Hinweis auf VwGH 28.04.1992, 92/07/0027,
VwGH 16.12.2003, 2002/05/1505, VwGH 10.10.2006, 2006/03/0112, jeweils mwN

§ 42 Abs. 3 VWGG

Ex-tunc-Wirkung
Die Authebung eines Teiles des wasserpolizeilichen Auftrages wirkt nimlich auf den Zeit-
punke der Erlassung dieses Bescheides zurtick (Ex-tunc-Wirkung). Damit tritt dieser Teil
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der Rechtssache in die Lage zuriick, in der sie sich vor der Erlassung des angefochtenen
Bescheides befunden hat (§ 42 Abs. 3 VwGQG).
Dies bedeutet, dass der Rechtszustand zwischen Erlassung des Bescheides und seiner Tei-
lauthebung im Nachhinein so zu betrachten ist, als ob der aufgehobene Spruchteil von
Anfang an nicht Bestandteil des wasserpolizeilichen Auftrags gewesen wire. Die mit riick-
wirkender Kraft ausgestattete Gestaltungswirkung des authebenden Erkenntnisses bedeutet
auch, dass allen Rechtsakten und faktischen (Vollzugs-)Akten, die wihrend der Geltung des
aufgehobenen Bescheidteils auf dessen Basis gesetzt wurden, im Nachhinein die Rechts-
grundlage entzogen wurde.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0135-6; Hinweis auf VwGH 10.10.1995, 94/05/03438,
und 16.12.2003, 2002/05/1505, ua

Ex-tunc-Wirkung

GemifS § 42 Abs. 3 VwGG tritt durch die Authebung des angefochtenen Bescheides mit
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes die Rechtssache in die Lage zuriick, in der sie
sich vor Erlassung des angefochtenen Bescheides befunden hatte. Die mit dieser Bestim-
mung angeordnete Ex-tunc-Wirkung von authebenden Erkenntnissen des Verwaltungs-
gerichtshofes hat zur Folge, dass der Rechtszustand im Nachhinein so zu betrachten ist,
als ob der aufgehobene Bescheid nie erlassen worden wire (vgl etwa VwGH 24.04.2013,
2011/03/0085 mwH).

VwGH 26.05.2014, 2013/03/0144; Hinweis auf VwGH 24.04.2013, 2011/03/0085

mwH

E 30 Authebung der Detailgenehmigung nach Aufhebung der Grundsatzgenehmigung

E 31

In einer Konstellation, in der ein Bescheid die notwendige Grundlage (fiir die Erlassung)

eines anderen Bescheides bildet, wird im Falle der Authebung des erstgenannten Beschei-

des infolge der dargestellten Ex-tunc-Wirkung auch dem darauf aufbauenden Bescheid die

Rechtsgrundlage entzogen und ist dieser gleichfalls aufzuheben, da er mit dem zunichst

erlassenen (aufgehobenen) Bescheid in einem untrennbaren Zusammenhang steht.
VwGH 26.05.2014, 2013/03/0144, VwGH 26.06.2014, 2013/03/0021-10 und
VwGH 26.06.2014, 2013/03/0062; stRsp; Hinweis auf VwGH 29.01.2014,
2013/03/0004, VwGH 24.04.2013, 2010/03/0155, VwGH 02.05.2007,
2007/03/0033

Ex-tunc-Wirkung von aufhebenden Erkenntnissen
Die mit § 42 Abs. 3 VwGG angeordnete Ex-tunc-Wirkung von authebenden Erkenntnis-
sen des Verwaltungsgerichtshofes hat zur Folge, dass der Rechtszustand im Nachhinein so
zu betrachten ist, als ob der aufgehobene Bescheid nie erlassen worden wire.
VwGH 26.06.2014, 2013/03/0062; Hinweis auf VwGH 24.04.2013, 2011/03/0085
mwH
Anmerkung: Der angefochtene Bescheid baut untrennbar auf einen (spéter vom VwGH aufge-
hobenen) BMVIT Bescheid (Verlegung eines Baches und somit kein Hochwasserabflussgebiet
mehr) auf. Somit ist dem im ggst. Verfahren angefochtenen Bescheid die rechtliche Grundlage
entzogen, weswegen auch der angefochtene Bescheid mit inbaltlicher Rechtswidrigkeit belas-
tet 1st.
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E 32

E 33

E7

ES8

Riickwirkende Gestaltungswirkung eines authebenden Erkenntnisses
Die mit riickwirkender Kraft ausgestattete Gestaltungswirkung eines authebenden Er-
kenntnisses des Verwaltungsgerichtshofes bedeutet unter anderem, dass der Rechtszustand
zwischen Erlassung des aufgehobenen Bescheides und seiner Authebung im Nachhinein so
zu betrachten ist, als ob der aufgehobene Bescheid von Anfang an nicht erlassen worden
wire.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf ua VwGH 18.03.1994, 91/07/0144,
VwGH 27.09.1994, 94/07/0073

Ersatzlose Behebung wirkt ex tunc

Die ersatzlose Behebung (gem. § 66 Abs. 4 AVG — Anm. SB) wirkt — insoweit vergleichbar

mit § 42 Abs. 3 VwGG — ex tunc.
VwGH 25.09.2014, 2011/07/0178; Hinweis auf VwGH 20.02.2014, 2013/09/0046,
mwIN
Anmerkung: Das bedeutet, dass der Rechtszustand zwischen Erlassung des Bescheides der BH
und seiner Aufhebung im Nachhinein so zu betrachten ist, als ob der aufgehobene Bescheid
von Anfang an nicht erlassen worden wire.
Obwohl zum Zeitpunkt der Entscheidung der BH vom 3. August 2010 aufgrund der An-
hingigkeit des Verfahrens iiber die Berufung gegen den Bescheid der BH vom 15. Februar
2007 bei der belangten Behirde die BH nicht zustindig gewesen ist, iber den modifizierten
Antrag vom 3. September 2009, der dem ,, Wesen™ nach eine den Gegenstand des Beschei-
des der BH vom 15. Februar 2007 idente Sache betrifft, zu entscheiden, ist die Situation
im Nachhinein aufgrund der Ex-tunc-Wirkung des Bescheides der belangten Behiorde vom
29. Mirz 2011 so zu betrachten, als ob der Bescheid der BH vom 15. Februar 2007 von
Anfang an nicht erlassen worden wire. Somit ist auch im Nachhinein die Anhingigkeit des
Berufungsverfahrens gegen den Bescheid der BH vom 15. Februar 2007 bei der belangten
Behirde als von Anfang an nicht gegeben anzusehen.
Im Erkenntnis wurde die Vorgehensweise, dass der LH den Bescheid der BH vom 3.8.2010
wegen Unzustindigkeit aufzubeben gehabt hiitte, nicht erortert.

§ 47 VwGG

Keine Gegenschrift
Der blofSe Verweis auf den Inhalt der Bescheidbegriindung durch die belangte Behorde
stellt keine Gegenschrift dar und ist daher insofern auch nicht von der Erstattung eines
diesbeziiglichen Schriftsatzaufwandes erfasst.
VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0004; Hinweis auf VwGH 24.01.2014,
2013/09/0081

§ 47 ff VwWGG

Aufwandersatz
Es besteht keine gesetzliche Grundlage fiir die Zuerkennung eines Aufwandersatzes fiir den
Schriftsatz zum Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung.
VwGH 20.03.2014, 2013/07/0243, Hinweis auf VwGH 25.09.2012, 2010/05/0076,
und VwGH 15.05.2012, 2010/05/0141
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Kein Schriftsatzaufwand fiir ,,verweisende® Gegenschrift
Der Schriftsatzaufwand fiir eine Gegenschrift, die im Wesentlichen nur auf die Ausfithrun-
gen im angefochtenen Bescheid verweist, ist mit dem Vorlageaufwand abgegolten, da der
mit einem Begleitschreiben zur Aktenvorlage iiblicherweise verbundene Aufwand iiber den
mit der Abfassung des vorliegenden, als Gegenschrift bezeichneten Schriftsatzes verbunde-
nen Aufwand nicht hinausgeht.

VwGH 18.12.2014, 2011/07/0147; Hinweis auf VwGH 30.01.2014, 2012/03/0018,

mwN

§ 48 Abs. 2 Z 2 VWGG

Mangelhafte Gegenschrift

Der blof3e Verweis auf den Inhalt der Bescheidbegriindung stellt keine Gegenschrift dar.
VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295; Hinweis auf VwGH 24.01.2014, 2013/09/0081
Anmerkung: Fiir eine solche ,, Gegenschrift kann auch kein Schriftsatzaufwand geltend ge-

macht werden.
§ 63 Abs. 1 VwWGG

Bindungswirkung von stattgebenden Erkenntnissen

Wenn der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde gemif$ Art. 131 B-VG (in der Fassung
vor der Novelle BGBL. I Nr. 51/2012) stattgegeben hat, sind die Verwaltungsbehérden
verpflichtet, in dem betreffenden Fall mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mit-
teln unverziiglich den der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtshofes entsprechenden

Rechtszustand herzustellen.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0169

Bindungswirkung von VwGH-Erkenntnissen
Wenn der Verwaltungsgerichtshof einer Beschwerde gemif§ Art. 131 B-VG stattgegeben
hat, sind die Verwaltungsbehérden gemif§ § 63 Abs. 1 VwGG idF BGBIL. Nr. 470/1995
verpflichtet, in dem betreffenden Fall mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen
Mitteln unverziiglich den der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtshofes entspre-
chenden Rechtszustand herzustellen. Die Herstellung des der Rechtsansicht des Verwal-
tungsgerichtshofes entsprechenden Zustandes geschieht, wenn zu seiner Verwirklichung
ein Bescheid notwendig ist, durch Erlassung eines neuen Bescheides, der der vom Verwal-
tungsgerichtshof ausgesprochenen Rechtsansicht entspricht, ansonsten durch Herstellung
des der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtshofes entsprechenden Zustandes durch
andere, der Behorde zu Gebote stehende Mittel.

VwGH 24.07.2014, 2013/07/0154-7; Hinweis auf VwGH vom 24.04.2006,

2003/16/0506
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§ 17 VwWGVG

Unterlassung der Ubermittlung der Verhandlungsschrift
Die Unterlassung einer im Gesetz durchaus nicht generell angeordneten Ubermittlung der
Verhandlungsschrift tiber eine Revision vor dem Verwaltungsgericht stellt keinen Verfah-
rensmangel dar.
VwGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0095
Anmerkung: Kein Grund fiir die Zuldssigkeit einer ao. Revision; die Umstinde des verwal-
tungsgerichtlichen Verfahrens wurden nicht in Zweifel gezogen.

3.11. Judikatur zum Verwaltungsstrafgesetz (VStG)
§ 5 VStG

Keine grundsitzliche Bedeutung
Der Frage, ob besondere Umstinde des Einzelfalles iZm der Strafbarkeit und (nicht)
schuldhaftem Verhalten auch eine andere Entscheidung gerechtfertigt hitten, kommt in

der Regel keine grundsitzliche Bedeutung zu.
VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0048; Hinweis auf VwGH 26.02.2014,
Ro 2014/04/0022

§ 19 VStG

Ermessensentscheidung — Darstellung der Erwigungsgriinde

Die Strafzumessung innerhalb eines gesetzlichen Strafrahmens ist eine Ermessensentschei-
dung, die nach den vom Gesetzgeber in § 19 VStG festgelegten Kriterien vorzunehmen
ist. Eine Rechtswidrigkeit bei der Strafbemessung liegt dann nicht vor, wenn die Behorde
von dem ihr eingeriumten Ermessen im Sinne des Gesetzes Gebrauch macht. Dabei ist es
Sache der Behorde, die fiir die Strafzumessung mafigebenden Erwigungen darzustellen,
um so dem Verwaltungsgerichtshof die Moglichkeit zur Uberpriifung zu eréffnen, ob vom
Ermessen gesetzesgemif§ Gebrauch gemacht worden ist.

VwGH 25.06.2014, 2011/07/0004; Hinweis auf VwGH 04.04.2001, 99/09/0140,

mwN
§ 19 Abs. 2 VStG

Nicht rechtskriftige ,.einschligige Verwaltungsstrafe® ist kein Erschwerungsgrund

War eine frithere Verwaltungsiibertretung im Zeitpunkt der nunmehr in Rede stehenden
Verwaltungsiibertretung (Tatzeitpunkt) noch nicht formell rechtskriftig, wurde er zu Un-
recht bei der Strafbemessung herangezogen, weshalb der Bescheid mit inhaltlicher Rechts-

widrigkeit belastet wurde.
VwGH 25.06.2014, 2011/07/0004
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3.12. Judikatur zum Verwaltungsvollstreckungsgesetz (VVG)
§ 2VVG

Schonungsprinzip
Das Schonungsprinzip des § 2 Abs. 1 VGG (offensichtl. Schreibfehler, gemeint ist wohl
das VVG) bedeutet, dass kein hoherer Kostenvorschuss verlangt werden darf, als zur Be-
streitung der Ersatzvornahme erforderlich wire. Fiir Kostenvorauszahlungsauftrige gilt das
Prinzip des Schutzes des Verpflichteten vor der Vorschreibung von Kosten, welche die tat-
sichlich mit der Ersatzvornahme zu erwartenden Kosten erkennbar relevant iiberschreiten.
In diesem Fall wiren die Kosten aber unverhiltnismiflig.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0135-6; Hinweis auf VwGH 26.04.1993, 92/10/0442,
und VwGH 28.03.2000, 99/05/0254

3.13. Gesetz vom 25.02.1911 betreffend Zusammenlegung
landwirtschaftlicher Grundstiicke (ZLG)

§ 33 ZLG

Aufrechterhaltung von Grunddienstbarkeiten im Zusammenlegungsverfahren

Im Gegensatz zu den spiteren Bestimmungen des § 24 O6. FLG 1972 und des § 24 O6.
FIG 1979 enthielt § 33 ZLG keine Anordnung, dass Grunddienstbarkeiten von der Ag-
rarbehorde ausdriicklich aufrecht zu erhalten oder neu zu begriinden sind, wenn sie im
offentlichen Interesse oder aus wirtschaftlichen Griinden notwendig sind.

VwGH 28.05.2014, 2012/07/0223

3.14. Judikatur zum Zustellgesetz (ZustellG)

§ 8 ZustellG

Relevanz eines behaupteten Verfahrensmangels muss dargestellt werden

Das Vorbringen, dass aufgrund einer falschen Zustelladresse, ,durch die duflerst spite
Kenntniserlangung (...) die Vorbereitungsfrist fiir das Rechtsmittel“ stark verkiirzt gewesen
sei, ist keine ausreichende Darstellung, um die Relevanz dieses behaupteten Verfahrens-
mangels ausreichend darzustellen.

VwGH 23.01.2014, 2011/07/0194

3.15. Judikatur zur Deponieverordnung 2008 (DVO 2008)
§ 21 Abs. 2Z 3 DVO 2008

Herstellung der Hochwasserfreiheit des Deponiestandortes zuléssig
Aus § 21 Abs. 2 Z 3 DVO 2008 ergibt sich, dass die Herstellung der Hochwasserfreiheit
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E3

E 4

eines Deponiestandortes mittels Durchfithrung von technischen Mafinahmen zulissig ist.
Diese Bestimmung sieht ndmlich vor, dass fiir jene Deponieckompartimente, welche sich
am 1. Mirz 2008 in der Vorbereitungs- oder Ablagerungsphase befinden, die Eignung als
Deponiestandort dann nicht ausgeschlossen ist, wenn die Herstellung der Hochwasserfrei-
heit durch technische Mafinahmen hergestellt werden kann. Ausgehend von der in der Ver-
ordnung selbst normierten Zulissigkeit der Durchfithrung von technischen MafSnahmen
(bei am 1. Mirz 2008 bereits in der Vorbereitungs- oder Ablagerungsphase befindlichen
Deponiekompartimenten) kann dem Verordnungsgeber nicht zugesonnen werden, dass er
die Herstellung der Eignung eines Deponiestandortes durch technische Mafinahmen habe
ausschliefSen wollen.

VwGH 26.06.2014, 2013/03/0062

Anmerkung: Es ist daher in einem Fall wie dem vorliegenden, in dem vor Erteilung der

abfallrechtlichen Bewilligung die Herstellung der Hochwasserfreibeit durch technische Mafs-

nahmen rechtskriftig bewilligt wurde, davon auszugehen, dass § 21 Abs. 2 Z 3 DVO 2008

der Genehmigungsfihigkeit des Vorhabens nicht entgegensteht.

3.16. Judikatur zur Wasserleitungsordnung (WLO Bgld)

§ 6 Abs.1 WLO Bgld

,,Ubergabestelle“ und nicht einzubeziehende Kosten fiir die Leitungsfithrung nach
dem Wasserzihler
Die Anschlussleitung, um deren Kosten es geht, beginnt bei der Versorgungsleitung (Ver-
bandswasserleitung) und endet entweder beim Wasserzihler der Verbrauchsanlage oder
beim Wasserzihlungsschacht an der Straflenfluchtlinie. Dartiber hinausgehende, durch die
Leitungsfithrung nach dem Wasserzihler oder Wasserzihlerschacht verursachte Kosten sind
keine Kosten ,des Anschlusses“ und kénnen in die Vergleichsbetrachtung des § 20 Abs. 1
WLV-G daher nicht einflieffen. Die Kosten fiir die Leitungsfithrung nach dem Wasserzih-
ler (Wasserzihlerschacht) innerhalb eines Grundstiickes oder Bauwerkes sind daher nicht
mehr unter ,wirtschaftliche Belastungen des Eigentiimers® zu subsumieren.
VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078; inhaltlicher Verweis (gemifS § 43
Abs. 2 VwGG) auf VwGH 27.06.2013, 2013/07/0034

3.17. Judikatur zum Gesetz liber den Wasserleitungsverband
Nordliches Burgenland (WLV-G)

§ 19 Bgld WLV-G

Anschluss an gemeinsame Leitung als Regelfall

Die Anschlusspflicht des § 19 WLV-G trifft unterschiedslos alle Eigentiimer von Grund-
stiicken mit Bauten, Betrieben und Anlagen im Verbandsgebiet, die aus der Wasserleitung
des Verbandes versorgt werden kénnen. Die Ausnahmebestimmung des § 20 leg. cit. stellt
nicht — wie die Revisionswerber vorbringen — darauf ab, Eigentiimer von Grundstiicken mit
bestehender Wasserversorgung von der Anschlusspflicht auszunehmen, um ihnen unnétige
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Ausgaben zu ersparen. Die Ausnahmebestimmung soll vielmehr nur in unverhaltnismifi-
gen Hirtefillen, nicht aber regelmifig bei Bestehen einer geeigneten Trink- bzw. Nutzwas-
serversorgung, zum Tragen kommen. Der regelmifSige Fall muss der des Anschlusses an die
gemeinsame Leitung sein; dies ergibt sich bereits aus § 36 Abs. 1 WRG 1959, wonach ein
Anschlusszwang gerade dann vorgesehen werden kann, wenn die Weiterbenutzung beste-
hender oder die Errichtung neuer Anlagen den Bestand der offentlichen Wasserleitung in
wirtschaftlicher Hinsicht bedrohen konnte.

Legte man die Interpretation der Revisionswerber der Bestimmung des § 20 Abs. 1 WLV-G
zugrunde, so wire bei Grundstiicken mit bestehender Wasserversorgungsanlage aber wohl
regelmiflig der Anschluss unverhiltnismifig teuer; diesfalls wiirde aber gerade die mit der
Anschlusspflicht bezweckte Verpflichtung aller zum méglichst liickenlosen Anschluss, der
allein die wirtschaftliche Rentabilitit der Anlage garantierte, unterlaufen.

VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078

§ 20 Abs. 1 Bgld WLV-G

»Ubergabestelle“ und nicht einzubeziehende Kosten fiir die Leitungsfiihrung nach
dem Wasserzihler
Die Anschlussleitung, um deren Kosten es geht, beginnt bei der Versorgungsleitung (Ver-
bandswasserleitung) und endet entweder beim Wasserzihler der Verbrauchsanlage oder
beim Wasserzihlungsschacht an der Strallenfluchtlinie. Dariiber hinausgehende, durch die
Leitungsfithrung nach dem Wasserzihler oder Wasserzihlerschacht verursachte Kosten sind
keine Kosten ,des Anschlusses“ und konnen in die Vergleichsbetrachtung des § 20 Abs. 1
WLV-G daher nicht einflieffen. Die Kosten fiir die Leitungsfithrung nach dem Wasserzih-
ler (Wasserzihlerschacht) innerhalb eines Grundstiickes oder Bauwerkes sind daher nicht
mehr unter ,wirtschaftliche Belastungen des Eigentiimers® zu subsumieren.
VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078; inhaltlicher Verweis (gemaf$ § 43
Abs. 2 VwGQG) auf VwGH 27.06.2013, 2013/07/0034

Durchschnittliche Standardherstellungskosten als Grundlage fiir Verhiltnismiflig-
keitspriifung
Es bestehen keine Bedenken, der Verhiltnismifligkeitsprifung nach § 20 Abs. 1 Bgld.
WLV-G eine objektive Grundlage zu geben und ihr einen Vergleich mit den wirtschaft-
lichen Belastungen aller anderen im Anschlussgebiet liegenden Eigentiimer durch den
Anschluss zugrunde zu legen, was dazu fiihrt, dass die durchschnittlichen Standardher-
stellungskosten eines Anschlusses als Vergleich herangezogen werden konnen. Auf die der-
zeitige wirtschaftliche Belastung des jeweiligen Eigentiimers im Zusammenhang mit der
Nutzung der bereits bestehenden Wasserversorgungsanlage kommt es dabei nicht an.
VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078
Anmerkung: § 20 Abs. 1 WLV-G nennt Tatbestandsvoraussetzungen fiir das Nichtbestehen
einer Anschlusspflicht (Grundstiick mit schon bestehenden Bauten, Betrieben oder Anlagen;
Bestehen einer den gesundpeitlichen Anforderungen entsprechenden Wasserversorgungsanla-
ge; Bereitstellung von ausreichendem und zum menschlichen Genuss geeignetem Nutz- und
Trinkwasser) und stellt dann, wenn diese Voraussetzungen gegeben sind, darauf ab, ob die
Kosten des Anschlusses an die dffentliche Wasserleitung unverhiltnismdfSig wiren.
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Anschluss an gemeinsame Leitung als Regelfall

Die Anschlusspflicht des § 19 WLV-G trifft unterschiedslos alle Eigentiimer von Grund-
stiicken mit Bauten, Betrieben und Anlagen im Verbandsgebiet, die aus der Wasserleitung
des Verbandes versorgt werden kénnen. Die Ausnahmebestimmung des § 20 leg. cit. stellt
nicht — wie die Revisionswerber vorbringen — darauf ab, Eigentiimer von Grundstiicken mit
bestehender Wasserversorgung von der Anschlusspflicht auszunehmen, um ihnen unnétige
Ausgaben zu ersparen. Die Ausnahmebestimmung soll vielmehr nur in unverhaltnismifi-
gen Hirtefillen, nicht aber regelmifig bei Bestehen einer geeigneten Trink- bzw. Nutzwas-
serversorgung, zum Tragen kommen. Der regelmifiige Fall muss der des Anschlusses an die
gemeinsame Leitung sein; dies ergibt sich bereits aus § 36 Abs. 1 WRG 1959, wonach ein
Anschlusszwang gerade dann vorgesehen werden kann, wenn die Weiterbenutzung beste-
hender oder die Errichtung neuer Anlagen den Bestand der offentlichen Wasserleitung in
wirtschaftlicher Hinsicht bedrohen konnte.

Legte man die Interpretation der Revisionswerber der Bestimmung des § 20 Abs. 1 WLV-G
zugrunde, so wire bei Grundstiicken mit bestehender Wasserversorgungsanlage aber wohl
regelmiflig der Anschluss unverhiltnismifig teuer; diesfalls wiirde aber gerade die mit der
Anschlusspflicht bezweckte Verpflichtung aller zum méglichst liickenlosen Anschluss, der
allein die wirtschaftliche Rentabilitit der Anlage garantierte, unterlaufen.

VwGH vom 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078

Verhiltnisse innerhalb der Grundstiicke fiir standardisierte Kosten irrelevant
Wenn die Revisionswerber geltend machen, die jeweiligen Gutachten wiren mangels Be-
fundaufnahme vor Ort und wegen Nichtvorlage der im Gutachten genannten Formblitter
mangelhaft, so machen sie damit die Relevanz eines allfilligen Verfahrensmangels nicht
geltend, geht es doch in den vorliegenden Fillen in erster Linie um die Linge von Lei-
tungstrassen und die damit einhergehenden standardisierten Kosten; wie sich aus Vorer-
kenntnissen ergibt, kommt es dabei auf die Verhiltnisse innerhalb der Grundstiicke der
Revisionswerber gerade nicht an.
VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0074 bis 0078; Hinweis auf VwGH 27.06.2013,
2013/07/0034 und VwGH 27.06.2013, 2013/07/0039

,,Ubergabestelle“ und nicht einzubeziehende Kosten fiir die Leitungsfithrung nach
dem Wasserzihler
Die Anschlussleitung, um deren Kosten es geht, beginnt bei der Versorgungsleitung (Ver-
bandswasserleitung) und endet entweder beim Wasserzihler der Verbrauchsanlage oder
beim Wasserzihlungsschacht an der Straflenfluchtlinie. Dartiber hinausgehende, durch die
Leitungsfithrung nach dem Wasserzihler oder Wasserzihlerschacht verursachte Kosten sind
keine Kosten ,des Anschlusses“ und kénnen in die Vergleichsbetrachtung des § 20 Abs. 1
WLV-G daher nicht einflieffen. Die Kosten fiir die Leitungsfithrung nach dem Wasserzih-
ler (Wasserzihlerschacht) innerhalb eines Grundstiickes oder Bauwerkes sind daher nicht
mehr unter ,wirtschaftliche Belastungen des Eigentiimers® zu subsumieren.
VwGH 25.09.2014, Ro 2014/07/0083 bis 0084; inhaltlicher Verweis (gemifS § 43
Abs. 2 VwGQG) auf VwGH 27.06.2013, 2013/07/0034 und 0039
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3.18. Judikatur zum Niederosterreichischen Raumordnungsgesetz

(NO ROG)
§ 19 Abs. 2 Z 4 lit. b NO ROG

Gefihrdung des Bestandes/Beniitzbarkeit von Gebiuden betrifft nicht § 38 WRG
Die Umwidmunggskriterien des Nichtvorliegens einer Gefihrdung des Bestandes oder der
dem Verwendungszweck entsprechenden Beniitzbarkeit des Gebdudes durch (u. a.) Hoch-
wasser sind von § 38 WRG zu unterscheiden, der auf den ungestorten Hochwasserabfluss
abstellt.

VwGH 30.01.2014, 2011/05/0008

3.19. Gesetz vom 30.06.1972 liber die Regelung der Flurverfassung in

E1

E1l

E2

0O bzw. 06. Flurverfassungs-Landesgesetz 1979 (06. FLG)
§ 24 00. FLG (1972 + 1979)

Aufrechterhaltung von Grunddienstbarkeiten im Zusammenlegungsverfahren

Im Gegensatz zu den spiteren Bestimmungen des § 24 O6. FLG 1972 und des § 24 O6.
FIG 1979 enthielt § 33 ZLG keine Anordnung, dass Grunddienstbarkeiten von der Ag-
rarbehorde ausdriicklich aufrecht zu erhalten oder neu zu begriinden sind, wenn sie im
offentlichen Interesse oder aus wirtschaftlichen Griinden notwendig sind.

VwGH 28.05.2014, 2012/07/0223

3.20. Judikatur zum Oberdsterreichischen StraBengesetz 1991
(OO LStG 1991)

§22Z10 00 LStG 1991

»Reine Erhaltungsmafinahmen* sind keine Umbaumaf(nahmen
Nach § 31 Abs. 1 zweiter Satz OO LStG 1991 sind Umbaumafinahmen unter bestimmten
Voraussetzungen bewilligungsfrei. Aus der Definition des Umbaus im § 2 Z 10 OO LStG
1991 ergibt sich aber, dass ,reine Erhaltungsmafinahmen®, durch die die Hohenlage und
Breite der Strafle geringfligig verindert werden, nicht als Umbaumafinahmen anzusehen
sind. Solche Mafinahmen sind jedenfalls bewilligungsfrei.

VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295

§ 2 Abs. 1Z 3 00 LStG 1991

Definition ,,Benutzung fiir Verkehrszwecke

Unter ,,Benutzung fiir Verkehrszwecke® kann jedes Bewegen von Fahrzeugen, jedes Gehen
von Fuflgingern bzw. auch das Fortbewegen von Personen mit Tieren mit dem Zweck der
Fortbewegung zur Raumiiberwindung verstanden werden.

VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295
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E1l

E1l

§ 5 Abs. 2 00 LStG 1991

Definition ,,Benutzung fiir Verkehrszwecke®

Unter ,,Benutzung fiir Verkehrszwecke® kann jedes Bewegen von Fahrzeugen, jedes Gehen
von Fuflgingern bzw. auch das Fortbewegen von Personen mit Tieren mit dem Zweck der
Fortbewegung zur Raumiiberwindung verstanden werden.

VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295

§ 31 Abs. 1 00 LStG 1991

»Reine Erhaltungsmafinahmen® sind keine Umbaumafinahmen
Nach § 31 Abs. 1 zweiter Satz OO LStG 1991 sind Umbaumafinahmen unter bestimmten
Voraussetzungen bewilligungsfrei. Aus der Definition des Umbaus im § 2 Z 10 00 LStG
1991 ergibt sich aber, dass ,reine ErhaltungsmafSnahmen®, durch die die Hohenlage und
Breite der Strafle geringfligig verdndert werden, nicht als Umbaumafinahmen anzusehen
sind. Solche Maf§nahmen sind jedenfalls bewilligungsfrei.

VwGH 25.09.2014, 2013/07/0295

3.21. Judikatur zum Oberdosterreichischen Wasserversorgungsgesetz

E1l

E1l

(00 WVG)
Allgemein

,Kosten fiir den Anschluss

Die Kosten fiir die weitere Leitungsfithrung innerhalb eines Objektes nach der Ubergabe-

stelle fiir die restliche Versorgungsanlage fallen nicht mehr unter den Begriff der ,,Kosten

fur den Anschluss“. Auch Kosten fiir die Auflassung einer bestehenden Versorgungsleitung

spielen keine Rolle. Im Ubrigen wire die Auflassung einer bestehenden Wasserversorgungs-

anlage nur unter den Voraussetzungen des § 2 Abs. 3 OO WiasserversorgungsG notwendig.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0169
Anmerkung: GemdfS Vorerkenntnis VwGH 22.04.2010, 2008/07/0143, sind nach § 2
Abs. 2 00 WasserversorgungsG in Verbindung mit § 3 WLO unter den in § 3 Abs. 2 Z 3
OO WasserversorqungsG genannten ,, Kosten fiir den Anschluss die Kosten fiir den Anschluss
(= Verbindung) an die Verbrauchsleitung, fiir die Errichtung der Anschlussleitung selbst bis
zur Ubergabestelle und fiir die Errichtung der Ubergabestelle zu verstehen. Nach der Errich-
tung dieser Leitungen und Anlagen ist das Objekt an die Versorgungsleitung angeschlossen.

§ 3 Abs. 273 00 WVG

Definition der ,, Kosten fiir den Anschluss

Unter den in § 3 Abs. 2 Z 3 O6. WasserversorgungsG genannten ,,Kosten fiir den An-
schluss® sind die Kosten fiir den Anschluss (= Verbindung) an die Verbrauchsleitung, fiir
die Errichtung der Anschlussleitung selbst bis zur Ubergabestelle und fiir die Errichtung
der Ubergabestelle zu verstehen. Die Kosten fiir die weitere Leitungsfiihrung innerhalb
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eines Objektes (fiir die restliche Versorgungsanlage) fallen hingegen nicht mehr unter den
Begriff der ,,Kosten fiir den Anschluss®.
VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0061; Hinweis auf VwWGH 22.04.2010,
2008/07/0143 bis 0146

Keine unverhiltnismiflig hohen Anschlusskosten
Eine Kostendifferenz zwischen den beim Anschluss eines Objektes zu erwartenden Kos-
ten und den durchschnittlichen Kosten eines Anschlusses an die 6ffentliche Wasserversor-
gungsanlage von 20 % ist nicht als unverhiltnismiflig im Sinne des § 3 Abs. 2 Z 3 Oa6.
WasserversorgungsG zu beurteilen.
VwGH 24.07.2014, Ro 2014/07/0061
Anmerkung: Der Revisionswerber behauptete unverhdltnismdéfSige Hohe der Kosten fiir den
Anschluss (§ 3 Abs. 2 Z 3 Oo. WasserversorgungsG, namlich 6000 €) gemessen an den durch-
schnittlichen Anschlusskosten (5000 €).

3.22. Judikatur zum Steiermarkischen Elektrizitatswirtschafts-
und -organisationsgesetz (Stmk EIWOG)

§ 1 Abs. 3 Stmk EIWOG

Rechtsanspruch auf Erteilung der Bewilligung

Die Behorde hat sich mit einem konkreten Projekt zu befassen und dessen Genehmigungs-

fihigkeit zu beurteilen; der Projektwerber hat einen Rechtsanspruch auf Erteilung der Be-

willigung bei Vorliegen der Voraussetzungen.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286
Anmerkung: Inhaltlich wurde iZm der Interessenabwigung nach § 17 Abs. 3 ForstG in den
Gutachten die Ansicht vertreten, dass konsequente Energieeffizienzpolitik das gegenstiindliche
Projekt entbebrlich machte; zu fordern wiren alternative MafSnahmen der Energiceffizienz
wie z. B. Gebdudesanierung, Nutzung von Dichern fiir Photovoltaikanlagen, Sanierung
von Kleinkraftwerken, Forcierung anderer Arten von Energicerzeugung etc. Diese genannten
Aspekte und Alternativvorschlige waren jedoch in erster Linie energiepolitischer Art und
konnen im Rahmen der rechtlichen Beurteilung des Projektes nicht beriicksichtigt werden.
Der Projektsbezug eines Anlageverfahrens und die Rechtslage erlauben es nicht, der politisch
gewiinschten Steigerung der Energiceffizienz insofern zum Durchbruch zu verbelfen, als dem
Projekt deshalb die Bewilligung zu versagen wire, weil die aufgezeigten Alternativen unter
dem Aspekt der Energieeffizienz ,effizienter wiren.

§ 1 Abs. 3 Z 8 Stmk EIWOG

Zielbestimmung

Bei der Vorschrift des § 1 Abs. 3 Z 8 Stmk EIWOG 2005 handelt es sich lediglich um
eine Zielbestimmung. Es handelt sich dabei nicht um eine der in § 10 Stmk EIWOG
2005 genannten Genehmigungsvoraussetzungen. Schon aus diesem Grund kénnte eine
Nichteinhaltung dieses Ziels nicht zur Abweisung eines Antrags auf Genehmigung einer
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Wasserkraftanlage fithren.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286
Anmerkung: Der Landesgesetzgeber hat u. a. in § 1 Abs. 3 Z 8 Stmk EIWOG das Interesse an
einem effizienten Energiceinsatz bei der Erzeugung von Energie (hier: durch ein Kraftwerk)
nicht als zwingend einzubaltende Voraussetzung (Anm. fiir eine Bewilligung) normiert.

E 3 Efhzienter Einsatz der bei der Erzeugung von Strom eingesetzten Energie
§ 1 Abs. 3 Z 8 Stmk EIWOG 2005 zielt auf den efhizienten Einsatz der bei der Erzeugung
von Strom durch das Kraftwerk eingesetzten Energie und nicht etwa auf den efhzienten
Einsatz der durch das Kraftwerk erzeugten Energie.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286

3.23. Judikatur zur Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK)

Art. 6 EMRK

E 22 Verfahren iiber eine Ausnahme von der Anschlusspflicht an eine 6ffentliche Wasser-
versorgungsanlage nicht Kernbereich der civil rights im Sinne des Art. 6 EMRK
Von der Durchfiihrung der vom Beschwerdefiihrer beantragten miindlichen Verhandlung
konnte u. a. gemifd § 39 Abs. 2 Z 6 VwGG abgesehen werden, da ein Verfahren iiber eine
Ausnahme von der Anschlusspflicht an eine 6ffentliche Wasserversorgungsanlage nicht in
den Kernbereich der civil rights im Sinne des Art. 6 EMRK fillt.
VwGH 20.02.2014, 2013/07/0169; Hinweis auf ViSlg. 11.500/1987 und den
Ablehnungsbeschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 26.06.2013, B 604/2013-5

Art. 6 Abs. 1 EMRK

E 23 Verfahrensgarantie lt. MRK nur bei Sachentscheidung
Eine zurtickweisende Entscheidung, in der nur tiber die Zulissigkeit eines Antrags abge-
sprochen wird, nicht aber tiber die Sache selbst, ist keine (inhaltliche) Entscheidung iiber
seine strafrechtliche Anklage® oder ,tiber zivilrechtliche Anspriiche oder Verpflichtungen®.
Die Verfahrensgarantie des ,fair hearing® im Sinne des Art. 6 Abs. 1 MRK kommt nicht
zur Anwendung, wenn einer Entscheidung in der Sache Prozesshindernisse entgegenstehen.
VwGH 23.04.2014, 2013/07/0228; Hinweis auf VwGH 28.11.2003, B 1019/03,
VwGH 11.10.2011, 2010/05/0115, VwGH 27.09.2007, 2006/07/0066,
VwGH 27.05.2003, 2002/07/0100

3.24. Judikatur zur Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Art. 4 WRRL

E2 Richtlinienvorwirkungen
Richtlinien entfalten zwar bereits vor Fristablauf sogenannte Vorwirkungen; unmittelbare
Wirkung kénnen Richtlinien jedoch frithestens nach dem Ende der Umsetzungsfrist ent-
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falten.
VwGH 24.07.2014, 2013/07/0215, 0224, 0286
Anmerkung: Diese Aussage traf der VwGH iZm der RL 2012/27/EU (,Energieeffizienz-
RL").
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4. Register der ausgewerteten Judikatur

Paragrafen ohne Nennung des Gesetzes bezichen sich auf das WRG.

Inhaltich nicht ausgewertete Erkenntnisse sind nicht genannt.

VwGH

23.01.2014

30.01.2014

06.02.2014
20.02.2014

11.03.2014
20.03.2014

25.03.2014

23.04.2014

2011/07/0194-9

2013/07/0133-9
2013/07/0163
2013/07/0218-5
2011/05/0008

Ro 2014/07/0023-3
2011/07/0225
2012/07/0139-9

2013/07/0169-9

2013/07/0181-7
2013/07/0253-6

Ro 2014/07/0025, 0026-7
2011/07/0237-8
2012/07/0117-7
2013/07/0140-12

2013/07/0243-11
2013/07/0281-6
2013/04/0165

2011/07/0236-9

2013/07/0090-5
2013/07/0135-6

2013/07/0168
2013/07/0228-8

§§ 12, 102 Abs. 1 lit. b WRG

§ 8 ZustellG

§§ 9, 32 Abs. 1, § 138 Abs. 2 WRG

§ 18 Abs. 4 AVG

§ 15 WRG

§ 38 WRG

§ 19 Abs. 2 Z 4 lit. b NO ROG

§ 30 Abs. 2 VwGG

§ 31 WRG

§§ 12 Abs. 1, 105, 105 Abs. 1, 111a Abs. 1 WRG
§ 52 AVG

§ 36 WRG

§§ 39 Abs. 2 Z 6, 63 Abs. 1 VwGG
00 WVG

Art. 6 EMRK

§§ 21a Abs. 1, 138 Abs. 1 WRG

§S 77 Abs. 3 lit. i, 85, 85 Abs. 1 WRG
§ 30 Abs. 2 VwGG

§ 34 Abs. 1 WRG

§§ 72 Abs. 4, 138 Abs. 2 WRG

§§ 99 Abs. 1 lit. f, 111 Abs. 1 WRG

§ 66 Abs. 4 AVG

§S 72 Abs. 4, 112 WRG

§ 47 VwGG

§§ 50 Abs. 1, 105 Abs. 1, 138 Abs. 1 lit. a WRG
§§ 52, 54 AVG

§ 74 Abs. 2 Z 5 GewO 1994

§§ 2 Abs. 2 und 3, 119 Abs. 5 und 6 MinroG
§§ 39, 138 Abs. 1 WRG

§§ 37,52, 58 Abs. 2, 59 Abs. 1 AVG
§ 3 AllgGAG 1930

§ 42 VwGG

99§ 38, 39, 138 Abs. 1 lit. a WRG

§ 42, 42 Abs. 3 VwGG

§ 2 VVG

§§ 11, 27 Abs. 1 lit. a WRG

§ 21a WRG

§ 39 Abs. 2 Z 6 VwGG

Art. 6 Abs. 1 EMRK
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23.04.2014

26.05.2014

28.05.2014

20.06.2014

25.06.2014

26.06.2014

24.07.2014

24.07.2014

2013/07/0301-10
2013/03/0144-9
2011/07/0267-8
2012/07/0005-7

2012/07/0016-10
2012/07/0223-7

2013/07/0282-7
Ra 2014/07/0001
Ra 2014/07/0004-4
Ra 2014/07/0029
2011/07/0004-6
2012/07/0008-8

Ra 2014/07/0023

Ra 2014/07/0026

2013/03/0021-10
2013/03/0062

2011/07/0124-18

2011/07/0214-8
2013/07/0154-7
2013/07/0215-12 +
0224-11 + 0286-8

Ro 2014/07/0031-7
Ro 2014/07/0061-5
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§§ 5 Abs. 2,29 Abs. 1 und 3, 102 Abs. 1 lit. ¢, 113
WRG

§ 24 Abs. 7 UVP-G

§ 42 Abs. 3 VwGG

§§ 138 Abs. 1, 138 Abs. 1 lit. a WRG
§ 59 Abs. 1 AVG

§§ 27, 29 WRG

§S 37ff, 45 Abs. 3, 68 AVG

§§ 9 Abs. 2, 50 Abs. 1 WRG

§ 66 Abs. 4 AVG

§ 33 ZLG

§ 24 O6. FLG (1972 + 1979)

§ 138 Abs. 2 WRG

§§ 13 Abs. 1, 73 Abs. 2 AVG

§ 121 WRG

Art. 133 Abs. 4 B-VG

§ 28 Abs. 3 VwGG

§§ 63 lit. b, 111 Abs. 4 WRG

§ 6 Abs. 1 AVG

§ 26 Abs. 1 VwGG

§§ 19, 19 Abs. 2 VStG

§§ 13 Abs. 1, 21 WRG

§ 21a Abs. 1 WRG

Art. 133 Abs. 4 B-VG

§ 34 Abs. 1a VwGG

§ 38 WRG

Art. 133 Abs. 4 B-VG

§ 42 Abs. 3 VwGG

§§ 38, 104a WRG

§ 52 AVG

§ 21 Abs. 2 Z 3 DVO 2008

§§ 28 Abs. 1 Z 5, 42 Abs. 3 VwGG

§ 107, 138 Abs. 1 WRG

§ 39 Abs. 2 AVG

§ 3 Abs. 2, Anhang 1 Z 30 Spalte 1 UVP-G-2000
§§ 12a, 63 Abs. 1, 111 Abs. 3 WRG
§§ 104a, 105 WRG

§ 6 Abs. 1 Z2 UVP-G

§ 41 VwGG

§§ 1 Abs. 3, 1 Abs. 3 Z 8 Stmk EIWOG
Art. 4 WRRL

§ 13 Abs. 7 AVG

§ 36 Abs. 1 WRG

§ 4 VwGbk-UG

§ 3 Abs. 2 Z 3 O6 WasserversorgungsG
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27.08.2014 Ra 2014/07/0047-4 § 32b WRG
§ 133 Abs. 4 B-VG
Ro 2014/05/0057 § 12 Abs. 2 WRG

§§ 38, 45, 46 AVG

Art. 133 Abs. 1 Z 1, 144 Abs. 1 und 3 B-VG
§§ 4 Abs. 5, 8 VwGbk-UG

§S§ 25a ff, 28, 34 Abs. 2 VwGG

23.09.2014 2013/01/0110 §§ 59¢ ff WRG
§ 28 Abs. 1 Z 4 und 5 VwGG
25.09.2014 2011/07/0177-7 §§ 12 Abs. 2, 102 Abs. 1 lit. b WRG

§S 62 Abs. 4, 66 Abs. 4 AVG

§ 28 Abs. 1 Z 4 VwGG
2011/07/0178-7 § 12 Abs. 4 WRG

§S 6 Abs. 1, 13 Abs. 8, 66 Abs. 4 AVG

§ 42 Abs. 3 VwGG

2012/07/0001-6 §§ 107, 138 Abs. 1 WRG
§§ 39 Abs. 2, 52 AVG
2013/07/0295-8 § 39 WRG

§ 48 Abs. 2 Z 2 VwGG
§§27 10,2 Abs. 1 Z 3,5 Abs. 2, 31 Abs. 1 OO

LStG 1991
Ra 2014/07/0011-5 § 21a Abs. 2 WRG
Ra 2014/07/0044 § 138 Abs. 1 WRG
Art. 133 Abs. 4 B-VG
Ro 2014/07/0048 § 5 VStG

Ro 2014/07/0074-0078 § 36 Abs. 1 WRG

§ 6 Abs. 1 WLO Bgld

§$ 19, 20 Abs. 1 Bgld. WLV-G
Ro 2014/07/0083-0084-3 ~ § 20 Abs. 1 Bgld WLV-G

23.10.2014 Ra 2014/07/0022 § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG
Ra 2014/07/0063 § 34 WRG
Art. 133 Abs. 4 B-VG
Ra 2014/07/0075 §§ 9, 30a WRG
Art. 133 Abs. 4 und 6 Z 1 B-VG
Ro 2014/07/0004-6 § 27 Abs. 1 lit. g WRG
§ 47 VwGG
Ro 2014/07/0039-5 §§9, 21 Abs. 5, 111 Abs. 4 WRG
§S§ 42 Abs. 1, 66 Abs. 2 AVG
Ro 2014/07/0086-5 §§ 41 Abs. 1, 138 Abs. 2 WRG
§ 28 Abs. 1 Z 4 VwGG
20.11.2014 Ra 2014/07/0050-7 § 25a Abs. 5 VwGG
Ra 2014/07/0085-3 §§ 137, 138 WRG
§§ 73, 79 AWG

Art. 133 Abs. 4 B-VG
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18.12.2014

VIGH

06.10.2014

OGH

18.09.2014
22.10.2014

2011/07/0147-11

2012/07/0087

2012/07/0115-7
2012/07/0233-8
2013/07/0167-6
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§S§ 17 Abs. 1, 30a Abs. 3 Z 4, 105, 105 Abs. 1
lit. m und i WRG

§ 47 VwGG

§ 73 AVG

§§ 31, 31 Abs. 1 bis 3 WRG

§§ 59, 62 Abs. 4 AVG

§§ 15,111 Abs. 1, 121 WRG

Ra 2014/07/0002 bis 0003-7 Art. 133 Abs. 4 B-VG

Ra 2014/07/0042-6

Ra 2014/07/0048-5
Ra 2014/07/0095-3

Ro 2014/07/0033-6

B 351/2013-13

1 Ob 114/14¢
1 Ob 178/14d

§ 28 VwGG

§§ 29 Abs. 1 und 5, 34 Abs. 1, 70 Abs. 1 WRG
Art. 133, 133 Abs. 4 B-VG

§ 34 Abs. 7 WRG

§ 14 Abs. 6 und 7 AVG

§ 17 VwGVG

§§ 17 Abs. 1, 103 Abs. 1, 109 Abs. 1 und 2 WRG
§ 13 Abs. 3 und 8 AVG

§ 7 ABGB

§S 30a Abs. 3 Z 2, 104a Abs. 2 WRG
Art. 144 Abs. 2 B-VG

§ 72 Abs. 1 WRG
§ 117 WRG
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Il. Abfallrechtliche Judikatur in Leitsatzform 2014

Zusammengestellt von
MR Mag. Christian Glasel
Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

Im Laufe des Jahres 2014 langten 574 erstinstanzliche Bescheide betreffend Abfallbehandlungs-
anlagen im Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft ein.
Das Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft hat keine
Beschwerde betreffend diese Bescheide bei den Landesverwaltungsgerichten erhoben. Von den
Landesverwaltungsgerichten wurden im Jahr 2014 insgesamt 159 Entscheidungen gemif§ AWG
2002 und ALSAG dem Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft vorgelegt. Das Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft hat in sechs Fillen dagegen Revision an den VwGH erhoben.

Die Judikatur wurde folgendermaflen zusammengestellt:

Ausgewertet wurde die Judikatur des VwGH und des EuGH.

e * Die Leitsitze entsprechen weitgehend den Originaltexten der Entscheidungen.

e ¢ Im Einzelfall sollte zur Beurteilung der Anwendbarkeit auf den zu beurteilenden Fall auch
der Originaltext der Entscheidung herangezogen werden.

e ¢ Soweit es sich um gefestigte Judikatur handelt, wurde die Entscheidung mit dem Hinweis
,stRsp“ versehen.

e + Hinweise auf die Vorjudikatur sind den Erkenntnissen selbst entnommen.

*  Gelegentlich werden den einzelnen Entscheidungen auch Anmerkungen angefiigt, die le-

diglich die personliche Ansicht des Bearbeiters wiedergeben.

Der Inhalt der Zusammenstellung gliedert sich wie folgt:

Judikatur zum AWG 2002,

Judikatur zur Altfahrzeugeverordnung,

Judikatur zum ALSAG,

Judikatur zum UVP-G 2000,

Judikatur zum AVG,

Judikatur zum Europiischen Gemeinschaftsrecht,
Register der ausgewerteten Judikatur.

[ ]
NN RPN =
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1. Judikatur zum AWG 2002
§ 2 AWG 2002

Allein durch die Zuordnung zu Abfallschliisselnummern kann nicht auf Abfall im
objektiven Sinn geschlossen werden

Es ist zu bemerken, dass im Ubrigen allein aus der Zuordnung von Materialien zu einer
bestimmten Schliisselnummer des Abfallverzeichnisses noch nicht auf die Abfalleigenschaft
im objektiven Sinn gemifl § 2 Abs. 1 Z 2 AWG 2002 geschlossen werden kann, weil vor
der Einordnung in das Abfallverzeichnis in einem ersten Schritt zunichst das Vorliegen von
Abfall im Sinn eines Tatbestandes des § 2 Abs. 1 Z 1 und 2 AWG zu priifen ist.

VwGH 23.4.2014, 2012/07/0053, Hinweis auf VwGH 24.5.2012, 2009/07/0123

Die Auffassung, dass aufgrund der Regelungen im Bundesabfallwirtschaftsplan man-
gels Vorliegen der Unterlagen von Entledigung auszugehen ist, ist unzutreffend
Der Beschwerdefiihrer hat in seiner Berufung gegen den erstinstanzlichen Bescheid vorge-
bracht, dass es sich bei bei den in dessen Spruch angefiihrten Gegenstinden um funktions-
und gebrauchsfihige Gegenstinde handle, niemand die Gegenstinde habe loswerden wollen
und er fiir den Kauf der Gegenstinde erhebliche Betrige habe aufwenden miissen. Diesem
Beschwerdevorbringen wurde vom LH im angefochtenen Bescheid mit den Ausfithrungen
begegnet, dass bei den Kfz-Teilen sowie bei den Elektro- und Elektronikaltgeriten von
der subjektiven Entledigungsabsicht der Vorbesitzer und damit von der Abfalleigenschaft
auszugehen ist, weil der Beschwerdefiihrer eine Kopie der Rechnung und des Vertrages
tiber die Verduflerung bzw. den Eigentumsiibergang, worin festgestellt werde, dass die Sa-
chen fiir die direkte Wiederverwendung vorgesehen und voll funktionsfihig seien, nicht als
Beweis vorgelegt habe. So habe der Besitzer laut dem Bundesabfallwirtschaftsplan solche
Nachweise zu erbringen, wobei es sich bei Kapitel 8.2.2.3 des Bundesabfallwirtschaftspla-
nes um die authentische Interpretation des AWG 2002 handle.
Ob dem Bundesabfallwirtschaftsplan 2011 im vorliegenden Zusammenhang Verordnungs-
charakter zukommt, kann dahingestellt bleiben. In keinem Fall konnte eine darin getrof-
fene Regelung dazu fithren, dass die Behorde davon entbunden wire, zur Klirung, ob
bewegliche Sachen die Voraussetzungen des Abfallbegriffes im Sinn des § 2 Abs. 1 Z 1 und
2 AWG 2002 erfillen, eigene Ermittlungen anzustellen.

VwGH 28.5.2014, 2011/07/0265

Anmerkung: Es besteht aber jetzt auferund des Anhangs 6 der Elektroaltgeriteverordnung

eine Beweislastumkebr fiir Elektroaltgerite dahingehend, dass bei Nichtvorlage bestimmter

Dokumente von einer Abfalleigenschaft der Elektroaltgeriite auszugehen ist.

Entledigungsabsicht besteht bei Aushub, der bei einem Bauvorhaben angefallen ist
In Anbetracht des Umstandes, dass die Materialien bei einem Bauvorhaben angefallen sind,
bestehen aber keine Zweifel daran, dass zumindest ein Hauptmotiv fir die Verbringung
von der Baustelle darin gelegen war, dass der Bauherr dieses Abbruchmaterial loswerden
wollte und somit insoweit eine Entledigungsabsicht bestand. Damit waren die Vorausset-
zungen des subjektiven Abfallbegriffs iSd § 2 Abs. 1 Z 1 AWG 2002 erfiillt.

VwGH 25.6.2014, 2013/07/0232, Hinweise auf VwGH 15.9.2005, 2003/07/0021,

VwGH 22.3.2012, 2008/07/0204
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Bei Einwerfen von Altkleidern in einen Sammelcontainer besteht Entledigungsabsicht
Es kann nach allgemeiner Verkehrsanschauung davon ausgegangen werden, dass Personen,
die Gebrauchtkleider oder Schuhe in Container einlegen, diese Gegenstinde selbst nicht
mehr verwenden wollen; sie verzichten durch diese Vorgangsweise auf deren weitere Nut-
zung, sie wollen sie loswerden. Dazu tritt die Absicht, durch die Weitergabe an den Revisi-
onswerber und nach den durch diesen zu setzenden weiteren Schritten (wie Sortierung der
Gebrauchtkleider, Organisation des Transportes, Weitergabe an notleidende Dritte), Gutes
zu tun.
Es gibt — bei typisierender Betrachtung — keine Hinweise darauf, dass das Spendenmotiv
starker ist als der Wille zur Entledigung; so ist regelmifSig nicht davon auszugehen, dass
Personen, die Gebrauchtkleider in die aufgestellten Sammelcontainer einlegen wollen, da-
ran aber — aus welchem Grund auch immer, z. B. Nichtauffinden oder Uberfiillung des
Containers — gehindert werden, von ihrer Entledigungsabsicht Abstand nehmen und diese
Gegenstinde wieder in Gebrauch nehmen. Selbst wenn das humanitire Motiv stark aus-
geprigt sein mag, so ist bei einer von Einzelfillen losgeldsten generellen Beurteilung davon
auszugehen, dass es hinter das Motiv der Entledigung zuriickeritt.

25.9.2014, Ro 2014/07/0032, Hinweis auf VwGH 28.11.2013, 2010/07/0144,

VwGH 13.1.1993, 91/12/0194

Der Gebrauch von Kraftfahrzeugen zum Ausschlachten stellt nach allgemeiner
Verkehrsauffassung nicht eine bestimmungsgemifle Verwendung dar
An der Abfalleigenschaft der gegenstindlichen Altfahrzeuge bestand keinerlei Zweifel.
Der Beschwerdefiihrer wendet ein, dass die Fahrzeuge zu ,,Aus- bzw. Umbauarbeiten® her-
angezogen worden seien.
Dem hilt die belangte Behorde im angefochtenen Bescheid zutreffend entgegen, dass auf-
grund des vorgefundenen Zustandes der Fahrzeuge von einer bestimmungsgemifien Ver-
wendung derselben im Sinne des § 2 Abs. 3 Z 2 AWG 2002 nicht mehr ausgegangen
werden kann. So stellt der Gebrauch von Fahrzeugen zum , Ausschlachten®, also der Aus-
bau von Bestandteilen zur Verwendung als gebrachte Ersatzteile, nach allgemeiner Ver-
kehrsauffassung nicht die ,bestimmungsgemifle Verwendung® im Sinne der genannten
Bestimmung dar.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0152, Hinweis auf VwGH 30.9.2010, 2007/07/0167,
stRsp

Nur ein bestimmungsgemifler Gebrauch fiihrt dazu, dass die Abfalleigenschaft eines
PKW zu verneinen ist

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes trifft es zwar zu, dass die Abfalleigen-
schaft eines PKW/, selbst wenn dieser Betriebsmittel verlieren sollte, dann zu verneinen ist,
wenn er noch in Gebrauch steht, wobei allerdings nicht jede beliebige Gebrauchsform die
Abfalleigenschaft ausschlieflen kann, sondern nur ein bestimmungsgemifer Gebrauch im
Sinne des § 2 Abs. 3 Z 2 AWG 2002.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0212, Hinweis auf VwGH 30.9.2010, 2008/07/0170

Abfallrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform 123



Kapitel 1 - Judikatur zum AWG 2002

E1l

E2

E3

E1l

§ 6 AWG 2002

Wiederverwendung ist auch dann gegeben, wenn der Erzeuger des Stoffes ihn unter
fiir ihn wirtschaftlich vorteilhaften Bedingungen nutzen will

Eine Weiterverwendung eines Gegenstandes ist nicht nur dann ,gewiss“ bzw. ,sicher” (iS
des Art. 5 Abs. 1 lit. a der Richtlinie 2008/98/EG bzw. des § 2 Abs. 3a Z 1 AWG 2002),
wenn es fiir das betreffende Material gemeinschaftsweit einen Markt, d. h. vertraglich ab-
gesicherte Abnehmer gibt. Vielmehr ist eine Weiterverwendung in diesem Sinn auch dann
gegeben, wenn der Erzeuger des Stoffes oder Gegenstandes diesen tatsichlich unter fiir
ihn wirtschaftlich vorteilhaften Bedingungen nutzen will, sofern diese Wiederverwendung
ohne vorherige Bearbeitung gewiss ist.

VwGH 23.1.2014, 2011/07/0179

Durch Zuriickziehung des verfahrenseinleitenden Antrages wird der erstinstanzliche
Bescheid nicht unter einem beseitigt
Entgegen der Ansicht des Beschwerdefiihrers wird ein rechtwidrig gewordener Bescheid
aber nicht durch die Zuriickziehung des verfahrenseinleitenden Antrages quasi unter einem
beseitigt, er muss vielmehr durch die Berufungsbehorde aufgehoben werden.
Um allerdings den rechtswidrig gewordenen Erstbescheid als Berufungsbehdrde autheben
zu konnen, bedarf es einer unverindert offenen Berufung, die der Berufungsbehorde die
Zustindigkeit zu einem solchen Vorgehen verschaftt.

VwGH 23.1.2014, 22013/07/0235

Die Regelungen des Bundesabfallwirtschaftsplans stellen technische Vorschriften und
einen Leitfaden zur Interpretation der Anhinge der EG-VerbringungsV dar
Die von der belangten Behorde herangezogenen Regelungen des Bundesabfallwirtschafts-
plans stellen technische Vorschriften und einen Leitfaden zur Interpretation der Anhinge
der EG-VerbringungsV dar. Insoweit haben diese Regelungen jedenfalls den Charakter ei-
nes Regelwerkes (vergleichbar mit jenem von ONORMEN) mit der Wirkung eines objek-
tivierten generellen Gutachtens, das gegebenenfalls durch ein fachliches Gegengutachten
widerlegt werden konnte.
VwGH 20.2.2014, 2011/07/0180, Hinweise auf VwGH 24.10.2001, 98/04/0181,
VwGH 26.6.2013, 22012/05/0187

§ 6 Abs. 5 AWG 2002

Uhrenverpackungen sind keine langfristigen Verpackungen

Nach der Z 2 der Anlage 2 zur VerpackVO 1996 setzt die Qualifikation einer Verpackung
als langlebig voraus, dass diese tiblicherweise zugleich mit dem Produkt nach Beendigung
von dessen Gebrauch entsorgt wird. Wie die Beschwerdefiihrerin in der Beschwerde selbst
ausfiihrt, werden die in Frage stehenden Blechdosen bzw. -schachteln nach ihrer bestim-
mungsgemiflen Verwendung als Uhrenverpackungen fiir die Aufbewahrung verschiedens-
ter anderer Utensilien weiterverwendet. Demzufolge ist — wie auch der Amtssachverstin-
dige in seinem Gutachten vom 22. Jinner 2013 dargelegt hat — das in Z 2 normierte
Kriterium nicht erfiillt.

VwGH 25.9.2014, 2013/07/0142
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§ 15 Abs. 3Z 2 AWG 2002

Ein nicht geeigneter Ort liegt vor, wenn Beeintrichtigungen des Bodens und des
Grundwassers aufgrund der Materialzusammensetzung méglich sind

Soweit sich die Beschwerde gegen die behérdliche Auffassung wendet, die gegenstindlichen
Anschiittungen seien nicht an einem fiir die Sammlung oder Behandlung von Abfillen
vorgesehenen geeigneten Ort im Sinn des § 15 Abs. 3 Z 2 AWG 2002 erfolgt, kann damit
schon mit Blick auf die unbekimpften Feststellungen zu moglichen Beeintrichtigungen
des Bodens und des Grundwassers aufgrund der Materialzusammensetzung dieser An-
schiittungen eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht aufgezeigt werden.
Der in diesem Zusammenhang in der Verfahrensriige behauptete Begriindungsmangel des
angefochtenen Bescheides liegt daher nicht vor.

VwGH 24.7.2014, 2012/07/0129
§ 24 AWG 2002

Fiir ein Vorgehen nach § 24 Abs. 5 AWG 2002 ist das Fortbestehen von Mingeln
keine Voraussetzung
Fiir ein Vorgehen nach § 24 Abs. 5 AWG 2002 ist das aktuelle Fortbestehen von festge-
stellten Mingeln keine zwingende Voraussetzung. Entscheidend ist, ob aus dem bisherigen
Verhalten der Schluss gezogen werden kann, dass die Sammlung oder Behandlung der
Abfille auch in Hinkunft nicht ordnungsgemifd erfolgt.

VwGH 25.9.2014, 2011/07/0091

§ 71 AWG 2002

Es besteht keine Handhabe, den Beschwerdefiihrer aufgrund seiner finanziellen
Verhiltnisse von der Riicknahmepflicht oder Kostentragungspflicht zu entbinden

Da § 71 AWG 2002 auf die wirtschaftliche Zumutbarkeit der nach dieser Gesetzesbestim-
mung verfiigten MafSnahmen nicht abstellt und diese sohin nicht zu priifen war, bestand
fir den Bundesminister weder die Handhabe, den Beschwerdefiihrer, der die illegale Ver-
bringung zu verantworten hat, wegen dessen finanzieller Verhiltnisse von der Riicknahme-
pflicht zu entbinden, noch die Méglichkeit, ihn aus diesen Griinden von der Kostentra-
gungspflicht zu befreien. Die in diesem Zusammenhang geltend gemachte Verfahrensriige
zeigt daher keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

VwGH 20.3.2014, 2013/07/0146

§ 73 AWG 2002

Priifung der wirtschaftlichen Zumutbarkeit hat nicht auf die finanzielle Situation des
Verpflichteten abzustellen, sondern auf obj. Zumutbarkeit betreffend Mittel/Erfolg
Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ist bei Auftrigen nach § 138 WRG
1959 eine Priifung der wirtschaftlichen Zumutbarkeit und der Adiquanz vorzunehmen.
Es handelt sich dabei aber nicht um eine subjektive, auf die jeweilige finanzielle Situation
des Verpflichteten abstellende, sondern um eine objektive Zumutbarkeit im Sinne einer
Verhiltnismifligkeit von Mittel zu Erfolg.
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Diese Ausfithrungen haben auch fiir einen Behandlungsauftrag nach § 73 AWG 2002
Giiltigkeit.

VwGH 20.2.2014, 2011/07/0080, Hinweise ausfSlg. 13.587/93,

VfSlg. 14.1489/96, VwGH 17.6.2010, 2010/07/0028

Eine Rechtsnachfolge bei persénlichen Verwaltungssachen kommt nicht in Betracht
Es ist unstrittig, dass dem Verpflichteten gegeniiber ein rechtskriftiger Auftrag nach § 73
AWG 2002 erteilt worden war. Dabei handelte es sich aber um keinen Auftrag mit dingli-
cher Wirkung. Das AVG enthilt keine besonderen Vorschriften tiber die Rechtsnachfolge
in die Parteistellung. Rechtsprechung und Lehre gehen davon aus, dass in Fillen, in denen
die zu erlassenden Bescheide dingliche Wirkung haben, eine Rechtsnachfolge in die Partei-
stellung stattfindet, eine Rechtsnachfolge bei personlichen Verwaltungssachen hingegen im
allgemeinen nicht in Betracht kommt. In Bezug auf die Rechtsnachfolge als Verpflichteter
eines Auftrages nach § 73 AWG 2002 hat der Verwaltungsgerichtshof unter Hinweis auf
die Vorjudikatur ausgesprochen, dass eine Rechtsnachfolge in die Verursacherposition in
offentlich-rechtlicher Hinsicht, die einen Behandlungsauftrag an den Rechtsnachfolger des
Verursachers erlaubte, nicht vorgesehen ist.

VwGH 20.2.2014, 2013/07/0164, Hinweis auf VwGH 21.11.2012, 2009/07/0118

Im Verfahren gemifl § 73 AWG 2002 ist auch die personliche Haftung des
Geschiftsfiihrers einer GmbH zu priifen
Aus den Materialien zu § 73 AWG 2002 leuchtet die gesetzgeberische Absicht hervor, dass
gemils § 73 Abs. 1 leg. cit. jeder zu den in dieser Gesetzesbestimmung genannten Maf3-
nahmen zu verpflichten ist, dem die Abfille bzw. die Gefahr zuzurechnen sind, vor allem
der Verursacher. Laut diesen Materialien sei bei § 73 AWG 2002 ebenso wie beim WRG
1959 von einer Solidarhaftung auszugehen und es unterligen analog zum Wasserrecht An-
ordnungen gemifd § 73 Abs. 1 bis 4 AWG 2002 keiner Bewilligungspflicht nach anderen
Bundesvorschriften.
Diese Ausfithrungen lassen somit erkennen, dass der Gesetzgeber bei der Regelung des § 73
Abs. 1 AWG 2002 den Verursacherbegriff des § 31 WRG 1959 vor Augen hatte, sodass es
sachgerecht erscheint, insoweit auf die zu dieser Gesetzesbestimmung ergangene Judikatur
zurlickzugreifen.
In seinem Erkenntnis vom 24. April 2003, ZI. 2002/07/0018, hat der Verwaltungsgerichts-
hof darauf hingewiesen, dass auch eine ,,de facto“-Anordnungsbefugnis des Geschiftsfiih-
rers einer handelsrechtlichen Gesellschaft, wie etwa der dort zweitbeschwerdefithrenden
GmbH, fiir eine Anlage, die fiir die Gesellschaft als Betriebsstitte dient, ausreicht, um
eine Verantwortlichkeit im Sinn des § 31 Abs. 1 WRG 1959 zu begriinden, sodass es nicht
rechtswidrig war, auch den Geschiftsfithrer der GmbH zu verpflichten.
VwGH 20.2.2014, 2011/07/0225, Hinweise auf VwGH 24.4.2003, 2002/07/0018,
VwGH 21.1.2003, 2001/07/0105, VwGH 4.4.1989, 88/07/0134

Die Méglichkeit, dass aufgrund eines zukiinftigen Willensentschlusses die Reifen ent-
gegen kfz-rechtlichen Regeln verwendet werden, bedeutet keine Gefahr gem. § 1 (3)
Dass im Sinn des § 73 AWG 2002 der Gefahr einer weiteren Verwendung der triplierten
Reifen nur durch deren Entsorgung begegnet werden kann, wurde vom LH im angefoch-
tenen Bescheid nicht weiter begriindet und ist auch nicht ersichtlich. Die blofle Mog-
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lichkeit, dass aufgrund eines kiinftig hinzutretenden, gesonderten Willensentschlusses des

Beschwerdefiihrers oder einer anderen Person diese Reifen entgegen straflenverkehrs- oder

kraftfahrzeugrechtlichen Bestimmungen verwendet werden konnten, bietet allen jedoch

keine tragfihige Grundlage fiir die Annahme, dass mit den gegenstindlichen Reifen eine

Gefihrdung des 6ffentlichen Interesses im Sinn des § 1 Abs. 3 Z 1 (erster Fall) AWG 2002

verbunden und deshalb deren Entsorgung gemifd § 73 Abs. 1 Z 2 leg. cit. geboten ist.
VwGH 20.3.2014, 2011/07/00227

Es besteht die Moglichkeit, dass durch biologische Abbauprozesse der Wurzelstocke
die Hangsicherung versagt und das Material auf die Strafle rutscht
Es besteht die Moglichkeit, dass durch den biologischen Abbauprozess der Wurzelstocke
die Hangsicherung versagt und zusammen mit dem aufgebrachten Bodenaushubmaterial
auf die darunter liegende 6ffentliche Strafle zu rutschen beginnt.
Der abfalltechnische Amtssachverstindige stiitzte sich dabei auf das Gutachten von geolo-
gischen Amtssachverstindigen vom 2. April 2007, die aus ihrer fachlichen Sicht ausfiihren,
»dass Wurzelstocke aufgrund ihrer Lagerung und des Umstands, dass sie organisch abge-
baut werden, nicht als Béschungssicherung verwendet werden konnen.
Damit liegt jedoch eine Gefihrdung der Gesundheit des Menschen nach § 1 Abs. 3 Z 1
AWG 2002 vor.
VwGH 23.4.2014, 2013/07/0178
Anmerkung: Die Formulierung des VwGH, dass die Hangsicherung versagt und zusam-
men mit dem Material auf die StrafSe zu rutschen beginnt, ist so nicht richtig. Es miisste
vielmehr heifSen dass ,die Hangsicherung versagt und daber die Wurzelstocke mit dem
Bodenaushubmaterial auf die StrafSe rutschen”.

Mit der Fortschaffung des Materials von der Baustelle ist die Entledigungsabsicht
verbunden

Nach der Lebenserfahrung geht es einem Bauherrn, wenn bei der Realisierung von Bau-
vorhaben das angefallene Abbruchmaterial von der Baustelle weggefiihrt wird, im Regelfall
hauptsichlich darum, das Bauvorhaben, ohne durch das Material behindert zu werden, zu
vollenden. Somit ist iiblicherweise mit der Fortschaffung des Materials eine Entledigungs-
absicht verbunden. Nach den im angefochtenen Bescheid getroffenen, insoweit unbestrit-
tenen Feststellungen handelt es sich bei den gegenstindlichen Materialien um Abbruchma-
terial, nimlich Beton- und Tonziegelbruch. Dieses fillt tiblicherweise an Baustellen an. In
weiterer Folge wurde das Material vom Beschwerdefiihrer iiber das Unternehmen K., das
im Bereich Baustoffrecycling titig ist, bezogen. Die Auffassung des LH, dass im Zeitpunkt
des Recyclings die subjektive Abfalleigenschaft des Abbruchmaterials vorlag, weil von der
Entledigungsabsicht des Vorbesitzers auszugehen sei, begegnet daher keinen Bedenken.

VwGH 28.5.2014, 2012/07/0017

Keine entschiedene Sache im Hinblick auf § 73 AWG 2002, wenn die Kraftfahrzeuge
jetzt auf einem anderen Grundstiick abgestellt sind

Der Behandlungsauftrag der BH vom 15. November 2012 fiihrt im Spruch ausdriicklich
die Grundstiicke an, auf denen die als Abfall eingestuften Gegenstinde lagerten und von
denen sie zu entfernen waren. Die angefithrten Grundstiicke sind wesentlicher Bestandteil
dieses Bescheides; sie determinieren den Behandlungsauftrag. Die Bezeichnung der Grund-
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stiicke ist auch deswegen von Bedeutung, weil die Beurteilung der gelagerten Gegenstinde
als Abfille im Hinblick auf § 1 Abs. 3 AWG 2002 vor dem Hintergrund ihrer Lagerung auf
diesen Grundstiicken erfolgte.

Die genannten Fahrzeuge wurden auf ein anderes Grundstiick in einer anderen Gemeinde
verbracht, was eine Anderung des fiir die Entscheidung mafigeblichen Sachverhalts dar-
stellt. Entgegen der in der Beschwerde vertretenen Ansicht steht der Erlassung des Beschei-
des der BH vom 25. Juni 2013 in Bezug auf die Fahrzeuge Nr. 1 bis Nr. 5 daher eine nicht
entschiedene Sache entgegen.

VwGH 28.5.2014, 2013/07/0272

Es besteht keine Parteistellung von Nachbarn in einem Verfahren gemifl § 73 AWG
2002

In den Behandlungsanlagen betreffenden Genehmigungsverfahren nach dem AWG 2002
wird den Nachbarn explizit eine auf das konkrete Genehmigungsverfahren beschrinkte
Parteistellung eingerdumt.

Hingegen ist in dem die Erlassung abfallpolizeilicher Behandlungsauftrige regelnden § 73
AWG 2002 eine derartige Parteistellung von Nachbarn nicht vorgesehen.

Ein auf die Erlassung eines derartigen Behandlungsauftrages gerichteter Antrag eines Nach-
barn ist daher mangels Antragslegitimation zuriickzuweisen bzw. kann allenfalls als Anre-
gung zum behordlichen Einschreiten angesehen werden.

VwGH 25.9.2014, 2013/07/0060

Der tatsichliche Austritt von Ol aus Kraftfahrzeugen ist zur Erfiillung des Tat-
bestandsmerkmals ,,Verunreinigung der Umwelt“ iiber das unvermeidliche Ausmaf?
nicht erforderlich
Der tatsichliche Austritt von Ol oder sonstigen Betriebsmitteln aus Fahrzeugen ist zur
Erfillung des Tatbestandsmerkmales der Verunreinigung der Umwelt {iber das unvermeid-
liche Ausmaf hinaus (§ 1 Abs. 3 Z 4 AWG 2002) nicht erforderlich. Es geniigt vielmehr
die Moglichkeit eines Austritts von Betriebsmitteln aus dem Lkw.
VwGH 20.11.2014, 2012/07/0202, Hinweise auf VwGH 18.2.2010, 2009/07/0131,
VwGH 25.7.2013, 2013/07/0032, VwGH 18.11.2010, 2007/10/0035, stRsp.

Die Erlassung eines Behandlungsauftrages gemifl § 73 AWG 2002 setzt einen Fest-
stellungsbescheid gemifl § 6 AWG 2002 nicht voraus

Soweit die Beschwerde riigt, dass einem im erstbehordlichen Verfahren gestellten Antrag
der beschwerdefiihrenden Partei auf Erlassung eines Feststellungsbescheides im Sinne des
§ 6 AWG 2002 nicht nachgekommen worden sei, ist darauf hinzuweisen, dass die Er-
lassung eines Behandlungsauftrages gemifS § 73 AWG 2002 cinen Feststellungsbescheid
nach § 6 AWG 2002 nicht voraussetzt. Daraus, dass ein auf § 6 AWG 2002 gestiitzter
Feststellungsantrag allenfalls unerledigt geblieben ist, ldsst somit eine Rechtswidrigkeit des

angefochtenen Bescheides nicht erkennen.
VwGH 18.12.2014, 2012/07/0212
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§ 79 AWG 2002

Durch Aufbringung von Asphaltgranulat wird kein staubfreier Belag hergestellt

Die Auflage 31 des Bescheides des LH vom 13. Juni 1996, deren Nichteinhaltung dem
Beschwerdefiihrer vorgeworfen wird, sieht vor, dass ,stindige innerbetriebliche Fahrwege,
insbesondere Betriebszu- und -abfahrten® mit einem staubfreien Belag zu versehen sind.
Auf diese Auflage bezieht sich die Verfahrensanordnung vom 22. August 2011, Punke 6,
wo die bereits in der Auflage normierte Verpflichtung wiederholt wird. Zusitzlich wird die
Erfiillung dieser Auflage mit einer Fotodokumentation vorgeschrieben, welche unaufgefor-
dert bei der Behorde nachzureichen sei.

Nach den gutachterlichen Angaben des zu dieser Frage beigezogenen Amtssachverstindi-
gen fehlt es den stindigen innerbetrieblichen Fahrwegen an einem staubfreien Belag, weil
die Aufbringung von Asphaltgranulat keinen staubfreien Belag darstellt. Der aufgebrachte
Belag konne nicht gereinigt und die Wege daher auch nicht von Schmutz- und Staub-

schichten freigehalten werden.
VwGH 20.3.2014, 2013/07/0230

Bei einem Organ gemif § 9 VStG ist Tatort der Sitz der Unternehmensleitung, weil
dort Dispositionen zur Verhinderung der VerstfRe gegen das AWG zu treffen wiren
Wird ein zur Vertretung einer juristischen Person nach auflen befugtes Organ gemifd § 9
VStG — wie im Beschwerdefall — verwaltungsstrafrechtlich zur Verantwortung gezogen, so
ist Tatort der Verwaltungsiibertretung der Sitz der Unternehmensleitung, weil an diesem
Ort die Dispositionen und Anordnungen zur Verhinderung der Verst6fle gegen das AWG
2002 zu treffen gewesen wiren.

VwGH 23.4.2014, 2013/07/0064

Die Wendung ,,grenziiberschreitend von Osterreich nach Deutschland verbracht wer-
den sollte“ umschreibt den Versuch hinreichend

Den Anforderungen fiir eine ausreichende Tatkonkretisierung wurde von der BH sowohl
in der Aufforderung zur Rechtfertigung als auch im erstinstanzlichen Bescheid entspro-
chen. Durch die Wendung ,grenziiberschreitend von Osterreich nach Deutschland ver-
bracht werden sollte” wurde in hinreichender Weise deutlich gemacht, dass der MP von der
BH nicht die Vollendung einer unzulissigen grenziiberschreitenden Verbringung angelas-
tet, sondern die versuchte grenziiberschreitende Verbringung des Hausmiills vorgeworfen
wurde.

VwGH 28.5.2014, 2012/07/0033

Der Betrieb einer Behandlungsanlage ohne die erforderliche Genehmigung ist ein
Begehungsdelikt

Fiir die den Parteien vorgeworfene Verwaltungsiibertretung ist die Errichtung einer Be-
handlungsanlage, ohne im Besitz der nach § 37 AWG 2002 erforderlichen Genehmigung
zu sein, tatbildlich. Die belangte Behorde ist daher zutreffend davon ausgegangen, dass
es sich bei diesem Verwaltungsstraftatbestand um ein Begehungsdelikt handelt; gegen die
Zustindigkeit der Bezirkshauptmannschaft Leoben als Erstbehérde aufgrund des Tatortes
(27 Abs. 1 VStQG) bestehen somit keine Bedenken.

VwGH 25.9.2014, 2012/07/0214, 0215
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2. Judikatur zur Altfahrzeugeverordnung
§ 11 Abs. 1 Altfahrzeugeverordnung

E1 Auch die Verwertung bei einem italienischen Shredderbetrieb ist nach Altfahrzeuge-
verordnung zulissig
Der Beschwerdefiihrer hat auch weder im Verwaltungsstrafverfahren noch in seiner Be-
schwerde konkret dargetan, dass bei Einbeziehung von Verwertungen im italienischen
Shredderbetrieb insgesamt die in § 11 Abs. 1 Z 1 AltfahrzeugeV vorgeschriebene Wieder-
verwendung- und Verwertungsquote von 80 % erreicht worden wire. Bereits davon aus-
gehend ist die Auffassung der belangten Behorde, der Beschwerdefithrer habe auch die
Bestimmung des § 11 Abs. 1 Z 1 AltfahrzeugeV tibertreten, fallbezogen nicht zu beanstan-
den. Im Ubrigen ist aus dem bloffen Umstand, dass italienische Altautoverwerter allenfalls
osterreichische Shredderbetriebe mit der weiteren Verwertung von Restkarossen betrauen
diirfen, der vom Beschwerdefiihrer behauptete, in keiner Weise konkretisierte Verstof§ ge-
gen Unionsrecht nicht ableitbar.

VwGH 23.4.2014, 2012/07/0116
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3. Judikatur zum ALSAG
§ 3 Abs. 1 lit. b ALSAG

Ein Lagern in einer kiirzeren als in § 3 Abs. 1 lit. b genannten Zeit unterliegt der
Altlastenbeitragspflicht, wenn nicht alle erforderlichen Bewilligungen vorlagen
Der Gerichtshof hat ausgefiihrt, dass auch ein Lagern (oder ein Zwischenlagern) in einer
kiirzeren als in § 3 Abs. 1 Z 1 lit. b ALSAG genannten Zeitdauer der Altlastenbeitrags-
pflicht unterliegt, wenn nicht alle dafiir erforderlichen behérdlichen Bewilligungen (An-
zeigen oder Nichtuntersagungen) vorgelegen sind. Das Beschwerdevorbringen zu diesem
Beitragstatbestand geht somit ins Leere.

VwGH 23.4.2014, 2013/07/0269

Anmerkung: Diese Auslegung des ViwGH widerspricht dem Wortlaut des Gesetzes.

§ 3 Abs. 1Z 2 ALSAG

Die Abfallverbrennungsverordnung ist fiir die Ermittlung des Sinngehalts von § 3
Abs. 1 Z 2 ALSAG nicht relevant

Fiir die Frage, ob die Beitragspflicht des § 3 Abs. 1 Z 2 ALSAG nur fiir den tatsichlich ver-
brannten Anteil des Abfalls oder fiir den ganzen in die Verbrennungsanlage eingebrachten
Abfall gilt, vermag die Abfallverbrennungsverordnung nichts beizutragen.

Diese Verordnung ist fiir die Ermittlung des Sinngehaltes des § 3 Abs. 1 Z 2 ALSAG in
dieser Hinsicht nicht relevant.

VwGH 28.5.2014, 2011/07/0195

§ 3 Abs. 1a Z 6 ALSAG

Untersuchungen im Nachhinein konnen einen Nachweis eines bestanden habenden
Qualititssicherungssystems nicht ersetzen

Nachtrigliche Untersuchungen des bereits eingebauten Materials und Analysen im Nach-
hinein konnen einen Nachweis eines bereits damals bestanden habenden Qualititssiche-
rungssystems nicht ersetzen.

VwGH, 23.10.2014, Ra 2014/07/0031

Bereits zum Zeitpunkt des Einbaus von Baurestmassen muss ein entsprechendes
Qualititssicherungssystem vorliegen. Nachtriglich entnommene Proben sind irrele-
vant

Der Verwaltungsgerichtshof hat im Zusammenhang mit der Frage der Voraussetzung des
Vorliegens eines Qualitdtssicherungssystems bereits ausgesprochen, dass die gesicherte
Qualitit der Baurestmassen von Anfang der Verwendung des Materials gewihrleistet sein
muss. Bereits im Zeitpunkt des Einbaus muss das geforderte Qualititssicherungssystem
gegeben sein. Der Nachweis, dass bereits zu diesem Zeitpunkt ein solches System vorlag
und dadurch damals die gleichmiflige Qualitit der BRM gesichert wurde, kann aber auch
noch nachtriglich erbracht werden.

Der nachtriglich erfolgreich gefiihrte Nachweis einer bereits im Zeitpunkt der Verwen-
dung gefithrten Qualititssicherung bewirkte ebenfalls die Beitragsfreiheit.
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Kapitel 3 — Judikatur zum ALSAG

E 24

E 25

E 26

132

Davon zu unterscheiden ist aber die nachtrigliche Untersuchung des bereits eingebauten
Materials dahingehend, ob es im Zeitpunkt der Verwendung bestimmten Qualititskrite-
rien entsprach und daher gefahrlos eingebaut werden konnte. Derartige Untersuchungen
und Analysen im Nachhinein kénnen einen Nachweis eines bereits damals bestanden ha-
benden Qualititssicherungssystems nicht ersetzen.

VwGH 18.12.2014, 2012/07/0054, Hinweis auf VwGH 23.10.2014,

Ra 2014/07/0031

§ 10 ALSAG

Die Verfahrensriige, die belangte Behorde habe im Verfahren gemif} § 10 ALSAG die
BAO anzuwenden, geht ins Leere

Das mit Blick auf § 295a BAO erstattete Vorbringen des Beschwerdefiihrers geht schon
deshalb ins Leere, weil diese Bestimmung nicht im Feststellungsverfahren nach § 10 AL-
SAG Anwendung findet, sondern die nachtrigliche Abidnderung des im abgabenbehordli-
chen Verfahren ergangenen Bescheides — etwa der tatsichlichen Festsetzung des Altlasten-

beitrages durch die Finanzbehorde — ermoglicht.
VwGH 20.2.2014, 2013/07/0117, Hinweis auf VwGH 28.11.2013, 2011/07/0163,

Eine Zuriickweisung nicht konkretisierter Antrige stellt keine Verletzung der
Entscheidungspflicht dar

Eine Konkretisierung der Art der Verbringungen ist dem noch unerledigten Teil des Antra-
ges nicht zu entnehmen. Aus dem Gesamtinhalt des Schriftsatzes ergibt sich vielmehr, dass
es der Beschwerdefiihrerin bei den beantragten Feststellungen um eine abstrakte, losgeldst
vom Einzelfall zu treffende rechtliche Wertung der genannten Verbringungsvorginge ging.
Der belangten Behorde kann daher nicht entgegengetreten werden, wenn sie die Ansicht
vertrat, es handle sich dabei um abstrakt gehaltene Feststellungsantrige, deren Beantwor-
tung einem Rechtsgutachten gleichkidme. Daraus folgt aber, dass die Zuriickweisung dieser
Antrige keine Rechte der Beschwerdefiihrerin verletzte.

VwGH 20.3.2014, 2013/07/0279

Die Behorde hat zur baurechtlichen Bewilligungspflicht eigene Feststellungen zu treffen
Was die baubehérdliche Bewilligungspflicht betrifft, so wurde diese von den beschwerde-
fihrenden Parteien bestritten. Die belangte Behorde hat sich damit begniigt, unter Zu-
grundelegung der Stellungnahme des Amtes der Steiermirkischen Landesregierung und
ohne eigene Feststellungen die baurechtliche Bewilligungspflicht zu bejahen. Wenn sie im
angefochtenen Bescheid darauf verweist, dass die beschwerdefithrenden Parteien ,,wieder-
holt von einer Befestigung des Weges ausgegangen® wiiren, stiitzt sie sich lediglich auf eine
Terminologie, die die beschwerdefithrenden Parteien selbst verwendet haben. Dies ist aber
keine ausreichende Feststellung des Sachverhalts.

VwGH 28.5.2014, 2011/07/0007, Hinweise auf VwGH 26.4.2013, 2010/07/0152,

VwGH 18.11.2004, 2004/07/0156, VwGH 6.7.2006, 2004/07/0141

Abfallrechtliche Judikatur 2014 in Leitsatzform



Kapitel 3 — Judikatur zum ALSAG

E 27 Im Feststellungsverfahren soll dem Beitragspflichtigen die Moglichkeit offen stehen,
in einem durch die Hauptfragenbehorde gefithrten Verfahren seine Rechte zu wahren
In einem Feststellungsverfahren soll dem Beitragspflichtigen die Moglichkeit offen stehen,
in einem durch die fiir die Hauptfrage (wie z. B. die Abfalleigenschaft) zustindige Behorde
gefiihrten Verfahren seine Rechte zu wahren und gegebenenfalls durchzusetzen. An eine
solche Feststellung gemaf§ § 10 ALSAG sind schliefllich die Abgabenbehérden gebunden.
Ausgehend von dieser Uberlegung wire eine begehrte Feststellung nur dann mangels Vor-
liegens eines begriindeten Zweifelfalls unzulissig, wenn die strittigen Fragen bereits durch
rechtlich relevante und dem Abgabenpflichtigen gegeniiber rechtsverbindliche Vorginge in
der Vergangenheit ausreichend geklart worden wiren und es dem Abgabepflichtigen dabei
auch moglich gewesen wire, seine Rechte ausreichend zu wahren.

VwGH 23.10.2014, Ro 2014/07/0027
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4. Judikatur zum UVP-G 2000
Anhang | UVP-G 2000

E1 Unter Sortierung ist das Ordnen nach Arten und Wertgruppen, eine Gemengetren-
nung nach rein physikalischen Stoffeigenschaften ohne Anderung der Stoffe selbst zu
verstehen
Da Ausnahmetatbestinde grundsitzlich eng auszulegen sind, gebietet dieses enge Verstiand-
nis des Ausnahmetatbestandes ,,mechanische Sortierung® im Anhang I Z 2 lit. ¢ UVP-G
2000 eine Reduktion auf den Kernbegriff der Sortierung mit mechanischen Mitteln. Unter
Sortierung ist demnach das Ordnen nach Arten und Wertgruppen, eine Gemengetrennung
nach rein physikalischen Stoffeigenschaften, ohne dass es zu einer Anderung der Stoffe
selbst kommyt, zu verstehen.

VwGH 23.4.2014, 2013/07/0276
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5. Judikatur zum AVG 1990
§ 73 AVG

Eineinhalb Monate fiir das Studium von einem 40 Seiten und ein Anlagenkonvolut
umfassenden Projekt sind nachvollziehbar

Der Zeitraum von eineinhalb Monaten ist nachvollziehbar damit zu erkliren, dass sich die
Referentin der Erstbehorde zunichst mit dem von der Beschwerdefiihrerin {ibermittelten,
40 Seiten und ein Anlagenkonvolut umfassenden Projekt der Fa. C. eingehend zu befassen
hatte. Die Notwendigkeit dieser genauen Durchsicht des Projekts durch die Referentin
fand ihre Bestitigung u. a. in dem Hinweis an die ASV, dass einige im Operat zitierten Be-
scheide fiir den vorliegenden Fall nicht relevant seien. Auch enthielt die Erledigung an die
ASV notwendige Erlduterungen aus rechtlicher Sicht sowie spezifische fiir die Erledigung
des Verfahrens relevante Fragestellungen.

VwGH, 18.12.2014, 2012/07/0087
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6. Judikatur zum Europaischen Gemeinschaftsrecht
6.1. Judikatur zur EG-VerbringungsV

Art. 24 EG-VerbringungsV

Wenn durch Manipulationsfehler nicht alle Gerite in den Container geladen wurden,
andert das nichts an der Verpflichtung des Notifizierenden am Riicktransport

Wenn nun im Beschwerdefall — moglicherweise aufgrund eines Manipulationsfehlers der
deutschen Zollorgane oder allenfalls des beauftragten Unternehmens — im Hafen Hamburg
nicht alle nach Osterreich zuriickzufiihrenden Gerite in den Container eingeladen wur-
den, sodass die bescheidgegenstindlichen 167 Fernsehgerite in Hamburg verblieben, so
andert dieser Umstand nichts an der genannten, in Art. 24 Abs. 2 der EG-VerbringungsV
normierten Verpflichtung des Beschwerdefiihrers als Notifizierendem zum Riicktransport.
Hierbei kommt es auf ein Verschulden daran, dass die betreffenden Abfille nicht zur Ginze
in den Versandstaat zuriickgelangt sind, nicht an.

VwGH 20.3.2014, 2012/07/0038
6.2. Judikatur zur Richtlinie 2008/98/EG
Art. 15 Richtlinie 2008/98/EG

Einem Abfallersterzeuger ist nicht das Recht zuzuerkennen, die Abfallbehandlung
selbst durchzufiithren und befreit zu sein, zur Finanzierung des Systems beizutragen
Das Unionsrecht und die Richtlinie 2008/98/EG des Europiischen Parlaments und des
Rates vom 19. November 2008 iiber Abfille sind dahin auszulegen, dass sie nationalen
Rechtsvorschriften wie den im Ausgangsverfahren entgegenstehen, mit denen eine Bestim-
mung dieser Richtlinie umgesetzt wird, deren Inkrafttreten aber vom spiteren Erlass eines
innerstaatlichen Rechtsaktes abhingt, in dem die technischen Modalititen und der Zeit-
punke des Inkrafttretens festgelegt werden, obwohl die Frist zur Umsetzung dieser Richtli-
nie abgelaufen ist.
Art. 15 Abs. 1 der Richtlinie 2008/98/EG in Verbindung mit deren Art. 4 und 13 ist dahin
auszulegen, dass er nationalen Rechtsvorschriften nicht entgegensteht, die keine Moglich-
keit fiir einen Abfallersterzeuger oder einen Abfallbesitzer vorsehen, die Beseitigung dieser
Abfille selbst so durchzufiihren, dass er von der Zahlung einer kommunalen Abfallbesei-
tigungsabgabe befreit ist, sofern diese die Anforderungen des VerhiltnismifSigkeitsgrund-
satzes erfiillt.

EuGH 18.12.2014, C-551/13, Societa Edilizia Turistica Alberghiera Residenziale

(Setar) Spa gegen Comune di Quartu S. Elena
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Kapitel 6 — Judikatur zum Europaischen Gemeinschaftsrecht

7. Register der ausgewerteten Judikatur

In der linken Spalte ist das Datum, in der mittleren Spalte ist die Geschiftszahl der Entscheidung
angefiihrt. In der rechten Spalte sind jene Paragrafen angefiihrt, denen die Leitsdtze der Entschei-
dungen zugeordnet wurden. Paragrafen ohne Nennung der Rechtsvorschrift beziehen sich auf das
(Bundes-)AWG. Nicht ausgewertete Entscheidungen sind nicht genannt.

VwGH
23.1.2014 2011/07/0179 §6
2013/07/0235 §6
20.2.2014 2011/07/0080 §73
2013/07/0117 § 10 ALSAG
2013/07/0164 §73
2011/07/0180 §6
2011/07/0225 §73
20.3.2014 2012/07/0038 Art. 24 EG-VerbringungsVO
2013/07/0146 §71
2011/07/0227 §73
2013/07/0230 §79
2013/07/0279 § 10 ALSAG
23.4.2014 2012/07/0053 §2
2013/07/0064 §$79
2012/07/0116 § 11 Abs. 1 AltfahrzeugeVO
2013/07/0178 §73
2013/07/0269 § 3 Abs. 1 lit. b ALSAG
2013/07/0276 Anhang I UVP-G 2000
28.5.2014 2011/07/0007 § 10 ALSAG
2012/07/0017 §73
2012/07/0033 §79
2011/07/0195 § 3 Abs. 2 Z 1 ALSAG
2011/07/0265 §2
2013/07/0272 §73
25.6.2014 2013/07/0232 §2
24.7.2014 2012/07/0129 §15Abs. 372
25.9.2014 2013/07/0060 §73
2011/07/0091 § 24
2013/07/0142 § 6 Abs.5
2012/07/0214, 0215 §$73
Ra 2014/07/0031 § 3 Abs. 1a Z 6 ALSAG
Ro 2014/07/0032 §2
23.10.2014 Ro 2014/07/0027 § 10 ALSAG
20.11.2014 2012/07/0202 §$73
18.12.2014 2012/07/0054 § 3 Abs. 1a Z 6 ALSAG
2012/07/0087 § 73 AVG
2012/07/0152 §2
2012/07/0212 §$2,973
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EuGH

18.12.2014 Rs C-551/13 Art. 15 Abs. 1 RL 2008/98/EG
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